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BEVEZETES

Napjaink egyik legégetébb és egyben legizgalmasabb kérdése, hogy milyen lehetéségek
mentén sziikséges a fejlesztéseket megvalositani Magyarorszagon az Europai  Uniés
integracionk utan. Hogyan és miként tudjuk a csatlakozas elényeit minél jobban kihasznalni
¢s a varhato nehéz helyzeteket atvészelni, hogyan tudunk teljes jogu tagként éIni és megélni
Europaban. Az eurépai gazdasagba valo integralodasunk torténelmi esélyt kinal a periferikus
helyzetiinkbol torténé Kitorésre. Az integracio elonyei nem automatikusak, alapveto
alkalmazkodasra van sziikség. Az europai egyiittmiikodés és integracio eszméje mar a mult
szazad kozepe ota megfogalmazodott, tartalma és a keretei az adott kor koriilményeivel
osszhangban valtozott id6rél idore. Felmeriil a kérdés, hol a helyiink Eurépaban?

Napjainkra mar nyilvanvalova valt, hogy Kozép-Europa leginkabb torténelmi, kulturalis vagy
érzelmi alapokon hatarozhato meg, s a realis gazdasagi, tarsadalmi és politikai feltételek
akarmilyen integracioja jelenleg meglehet6sen hianyosak, az egyiittmiikodés alapjai gyengék.
Mégis széles korben elfogadott tény, hogy ,,Kozép-Europa” nemcsak torténelmi vagy
foldrajzi fogalom, hanem az 1990-es rendszervaltas, a demokratikus strukturak kialakulasaval
uj tartalmat nyert. Magyarorszag ebben aktiv szerepet talalt. Az eurdpai egyiittmikodés
melletti érvek ugyan talnyomoéan politikaiak, de természetesen hosszabb tavon a gazdasagi
elonyok is szerepet jatszanak benne. Az eurodpai integracio nagy kihivast jelent a magyar
gazdasag szamara, de az eredményes europai orientacio, az integracioba illeszkedés
nélkiilozhetetlen el6feltétele az Europai Unid rendszeréhez torténdé pontos, a fejlesztési
iranyokat meghatarozé tervek megléte.

Az ismeret és tuddas egyben kulcs Eurdpdhoz!

Mindezen gondolatok értelmezése és megértése kovetkeztében sziikségesnek latjuk, hogy
olyan képzési programok induljanak hazankban, melyek alapjaiban adjak at azon
ismeretanyagot, melyek segitségével teljes jogt allampolgarra valhatunk az Europai Unioban.
Bizunk abban, hogy e célunkhoz az alabbi regionalis gazdasagtan tananyag is segitségére lesz
az olvasonak.

A hazai felséoktatasunkban a regionalis (teriileti) gazdasagtan témakorében 1975-ben jelent
meg lllés Ivantol ezen témaval foglalkozo egyetemi jegyzet. Hosszu éveken keresztiil ez a
munka volt az egyetlen olyan kiadvany, amely jo alapot szolgaltatott az ezzel foglalkozo
szakemberek szamara. Ennek az egyik, de talan a legfontosabb magyarazata az lehet, hogy
Magyarorszagon a kilencvenes évek elején indult el az a regionalis fejlesztési munka,
melynek hatasara egyre tobb, ezen témakor alaposabb megismerését célul Kittizé tanulmany,
egyetemi jegyzet, konyv késziilt. Ezen jegyzet megirasakor célként elsésorban a kozelmultban
megjelent tanulmanyok és konyvek (ILLES, BARTKE, HORVATH, FARAGO, LENGYEL,
RECHNITCZER, KOVACS), illetve a tudomanyagat jol megalapozo korabban irodott
jegyzetek szintetizalast, aktualizalasat és egyes fejezeteinek Kibovitését taztik ki. A
tudomanyag sokrétiiségébdl fakadoan ezen jegyzet elsésorban a regionalis gazdasagtan egyes,
de annak meghatarozé fejezeteinek osszefoglalasaval foglalkozik. Torekedtiink a téma azon
részeinek elemzését elvégezni, amelyek ismerete nélkiill ezen tudomanyag alapjainak
megszerzése, megértése kérdésessé valna.

Godolls, 2007. marcius

Dr. Kaposzta Jozsef
a kdzgazdasag-tudomany kandidatusa



1. A GAZDASAG TERBELISEGENEK OSSZEFUGGESEI

A térben létez6 gazdasag torvényszeriiségére vonatkozé ismeretek viszonylag lassabban
halmozodtak fel, mint a gazdasagi ismeretek altalaban. Ez részben a jelenségek Gsszetettehb,
attételesebb voltanak kovetkezménye, részben pedig annak, hogy az elosztasi és az érték
forrasara vonatkozo kérdésekhez viszonyitva e jelenségcsoport vizsgalata egészében is
viszonylag hattérbe szorult. Koriilbelil a XX. szazad kozepére, az ismeretek felhalmozodasa
elérte azt a szintet, ahol az egyes témak érintkezése szorosabba valt, a jelenségek,
torvényszertiségek osszefiiggé rendszert kezdtek alkotni, amely Kiterjedt a gazdasag
valamennyi jelenségére. Nagyjabél ettél az idéponttél szamithatjuk a regionalis (teriileti)
gazdasagtan megsziiletését.

1.1. A regionalis gazdasagtan targya

Nemzetkozileg egységesen értelmezett, vagy akarcsak egységesen nevezett altalanosan
elismert tudomanyrol azonban ma sem beszélhetiink. A nyugati orszagokban legtobbszor
,térgazdasagtannak™ (space economy, économie spatiale, raumwirtschaftslehre) nevezik, de
elterjedt a regionalis gazdasagtan (regional economics) elnevezés is. Magyarorszagon
napjainkban a fels6oktatas keretén belil regionalis gazdasagtan megnevezéssel folyik ezen
tudomanyag oktatasa, igy a tovabbiakban a jegyzet is ezt a megnevezést hasznalja.

Az elnevezés problémajan kiviil ezen tudomanyagra erés osszetettség jellemzé. Egyrészt
elveket, torvényszeriiségeket fogalmaz meg a nem termeléerék szférajaba tartozd egységek,
Iétesitmények (kozintézmények, tdaléteriiletek, ellato létesitmények, stb.) tekintetében is,
masrészt kiterjed nem csupan a sziik értelemben vett elhelyezés, hanem a novekedés, a
muiikodés idészakanak térbeli problémaira is, harmadrészt az ,elhelyezés” kifejezés a tér
viszonylagos passzivitasat sugalmazza, a regionalis gazdasagtan pedig éppen e felfogas ellen
vette fel a harcot. A teriileti gazdasagtan és a regionalis gazdasagtan elnevezések
egyenértékii kifejezések, de részben a ,teriileti szintti gazdalkodas” gazdasagtanaval valo
osszetévesztés elkeriilése végett, részben a nemzetkozileg egységes terminologia érdekében a
regionalis gazdasagtan elnevezésnek valamivel tobb elénye van.

Mi a targya és hol van a helye ennek a tudomanyagnak, amelynek még az elnevezése is
meglehetésen bizonytalan?

A __regionalis gazdasagtan targva: a gazdasag altalanos torvényszeriiség térbeni
érvényesiilésének, a térben létezé gazdasag mozgastorvényeinek feltarasa.

Itt fel kell hivnunk a figyelmet egy fontos megkiilonboztetésre. Nem a gazdasagi torvények
térbeli vetiiletérol, hanem a térbeni gazdasag torvényszeriségeirél van szo6. Ez a
megfogalmazas is jelzi, hogy a tér nem egyszeriien egy passziv tartaly, amelyben a
torvényszertiségek vetiilete megjelenik, hanem az érvényesiilés aktiv eleme, azt befolyasolo
¢s modosito tényez6. A targy megfogalmazasabol is nyilvanvalo, hogy a regionalis
gazdasagtan a gazdasagtudomanyok kozé tartozik. Az alkalmazott gazdasagtudomanyokat
némi leeqyszeriisitéssel két fécsoportra oszthatjuk:
1. agazati gazdasagtudomany (ipargazdasagtan, agrargazdasagtan, kereskedelem
gazdasagtan, stb.)
2. funkcionalis gazdasagtudomany (pénziigytan, munkagazdasagtan, marketing
stb.).



A regionalis gazdasagtan inkabb az utébbiakhoz all kozelebb, bar teljes egészében ebbe a
kategoriaba sem sorolhaté be. Mig ugyanis az agazati gazdasagtanok a gazdasag egy-egy
szférajat, a funkcionalis gazdasagtanok valoban egy-egy ,,vetiiletét” veszik vizsgalat ala, de a
regionalis gazdasagtan a legszorosabb kapcsolatban az alaptudomannyal, a
kozgazdasagtannal van, mivel a tér jelenléte ,.atitatja” a gazdasag valamennyi jelenségét.

A regionalis gazdasagtan, mint alkalmazott gazdasagtudomany egyben hatartudomany is a
gazdasagtudomanyok és a foldrajztudomanyok kozott. Mig a regionalis gazdasagtan a
gazdasagtudomanyok oldalarol kozeliti meg a térbeli dimenziét, addig a gazdasagi
foldrajz a foldrajzi kornyezet elemei koziil a gazdasagi élet alakulasara hato, azzal kdlecsonos
osszefiiggésben levo jelenségeket, illetve azok torvényszeriiségeit tanulmanyozza. A
regionalis gazdasagtan és a gazdasagfoldrajz kapcsolata azonban sokkal bonyolultabb,
mintsem azt a hatartudomanyi érintkezés megallapitasaval elintézhetnénk. Ennek okat a
kialakulas koriilményeiben kereshetjiik.

Mik a gazdasagfoldrajzi és a regionalis gazdasagtani térszemlélet, megkozelités
leglényegesebb kiilonbségei?

(1.) A gazdasagfoldrajz a foldrajzi kornyezetnek a gazdasag tarsadalmi életre gyakorolt
hatasait a maguk konkrét sokrétiiségében, sajatos megjelenési formajaban targyalja.
Megkozelités modjaban a minéségi oldal dominal. A gazdasagi foldrajz targya az egyes
asvanykincsek, domborzati viszonyok, éghajlat, talaj gazdasagi hatasainak feltarasa. Konkrét
telepitési kérdések esetén ezek a feltarasok nélkiilozhetetlenek. Ugyanakkor azonban ez a
szemlélet nehézzé teszi a gazdasagi dontés szamara rendkiviil fontos szintetikus, egységes
értékitélet kialakitasat.

A térszerkezet egyes tényezéi - vizbeszerzési adottsagok, nyersanyagok, hagyomanyok,
sth., - minéségileg kiilonb6zé ,,06sszeadhatatlan” elemek, barmelyik védelmében vagy
iranyaban 6nmagaban értékes allaspontot lehet kifejteni, amelyek egymassal szemben nem
mérlegelhet6k. A regionalis gazdasagtan egységes nyelvre, a koltségek, nyereségek, arak
nyelvére ,forditja le” valamennyi tényezét. Veszit ugyan a tényezék soksziniiségébol,
eltekint az egyes tényezok nem szamszertsitheté egyedi sajatossagaitol és ezzel bizonyos
leegyszeriisitést hajt végre, de a masik oldalon nyeri viszont a szintetizalas lehetéségét, a
jelenségek, folyamatok nagyobb mértékii szamszerusithet6ségét, és ezzel az altalanos érvényi
torvényszeriiségek pontosabb, egzaktabb modon valo megfogalmazasat.

(2.) A gazdasagi foldrajz nevébol, targyabol és megkozelitési modjabol adodoan
sziikségszeriien jobban tapad a konkrét foldfelszini jelenségekhez és objektive nem juthat
el a gazdasagi-tarsadalmi tér olyan mértéka altalanositasahoz, mint a regionalis gazdasagtan.
Annak a térnek, amellyel a regionalis gazdasagtan foglalkozik, csak nagyon kevéssé, és
attételesen van koze a konkrét foldfelszinhez. Ezt a teret a gazdasagi élet résztvevoi, az
gazdasagi tarsasagok, a lakossag ,,generaljak™ az arak teriileti differencialasaval, a tarifak és
tarifalépcsok megszabasaval, a fold és a telkek forgalmi értékének alakitasaval, a gazdasagi
kapcsolatok intenzitasaval, stb. A regionalis gazdasagtan ahanyféle jelenséget, ahanyféle
szempontbél vizsgal, annyiféle térrel, ,,felszinnel” operal.

(3.) A torvényszeriiségek megfogalmazasanak atja, médszere a gazdasagi foldrajzban és a
regionalis gazdasagtanban kiilonb6z6, és itt nem csupan az a kiilonbség lényege, hogy a
regionalis gazdasagtan torvényei ,,egzaktabb”, ,fiiggvényszeriibb” formaban fejezhetok ki. A
kiilonbség ott van, hogy a gazdasagi foldrajz torvényszeriiségei donté tobbségiikben induktiv



uton, a foldfelszin jelenségeinek megfigyelése, és a megfigyelések alapjan valo (verbalis vagy
szamszerii) altalanositas utjan jonnek létre. A regionalis gazdasagtan lévén egyik donto
feladata a kozgazdasagtan altalanos tételeibél a gazdasag térbeli torvényszeriiségeire
vonatkozo kovetkeztetések levonasa. A regionalis gazdasagtanban tehat jelentds szerepet
kap a deduktiv modszer is.

(4.) Az elébbi pontok 6sszességébdl kovetkezik egy tovabbi fontos szemléletbeli kiilonbség,
amely nem annyira a térrel, mint az idével fiigg 6ssze. A gazdasagi foldrajz is foglalkozik
idébeli fejlodési folyamatokkal, de ezen beliil elsésorban a kezd6 és a végpontra, a struktarak
eltolodasara, megvaltozasara koncentral. Modszerei is pl. a kartografiai abrazolas erre
determinaljak, tehat allapotok szemléltetésére, azok Osszehasonlitasara és abbol
kovetkeztetések levonasara. A regionalis gazdasagtan érdeklédésének centruma ezzel
szemben maga a folyamat, a tarsadalmi ujratermelés folyaman Iétrejovo térbeli
kapcsolatok, a jovedelem, a pénz és aru teriileti korforgasanak utja és annak
torvényszeriiségei.

(5.) Véqiil, bar az utobbi években a gazdasagi foldrajz is levetk6zte korabbi ,,leir6” jellegét,
0sszességében modszerei még sem teszik alkalmassa arra, hogy kozvetlen alapon
szolgalhasson gazdasagi dontésekhez, elsésorban azért, mert nem teszi lehetévé a dontés
0sszes kovetkezményeinek végig gydraztetését, alternativ. dontések eredményeinek
osszehasonlitasat. A regionalis gazdasagtan ebbdl a szempontbél cselekvés-orientaltabbnak
tekintheto.

A regionalis gazdasagtan tudomany rendszertani helyével kapcsolatban még egy témara kell
kitérniink. A fejlett orszagokban a legutobbi években ujabb ,.fejlédési folyamatnak™ vagyunk
tanui. Kb. egy évtized ota eltiint a regionalis gazdasagtan, térgazdasagtan elnevezés és
beolvadt egy szélesebb targykorii tudomanyba, az un. regionalis tudomanyba. A névvaltozas
azon a realis felismerésen nyugszik, hogy a tarsadalmi mozgas szinte minden formaja a
gazdasagitol a szociologiaig, a kulturalison at egészen a politikaiig bizonyos kozos, altalanos
- statisztikailag mérheté - torvényszeriiségeket mutat.

Sok tekintetben azonos modszerek alkalmazhatok a tarsadalmi, gazdasagi élet valamennyi
szférajanak térszerkezeti vizsgalataban. Ennek alapjan a regionalis tudomanyt mar nem
tekintjiik kozgazdasagtudomanynak, hanem a tér szerepével foglalkozé altalanos
osszefoglalo tudomanynak. A térbeli mozgas, térbeli kolcsonhatas altalanos elméletének
tekintjiik, ezzel elmosva azt az alapveté mindségi kiilonbséget, amely a tarsadalmi mozgas
kiillonb6z6 formai - a gazdasagi, politikai, tarsadalmi, kulturalis kozott van, sét elmosva a
tarsadalmi, a biologiai és a fizikai mozgas kozotti kiillonbséget is. A regionalis gazdasagtan
térbeli dimenzidinak vizsgalata soran olyan 6sszefiiggések elemzésére keril sor, melyek a
gazdasagi folyamatok mérhetéségét, elemzésiik megértését hivatottak bemutatni. A kovetkezo
fejezetekben erre tesziink kisérletet.

1.2. A gazdasag térbelisége

Azt a tényt, hogy a gazdasag térben létezik, hosszu ideig a kozgazdasagtudomany sem
respektalta kelloképpen. A kozgazdasagtan tarsadalomtudomany, amely a tarsadalom
viszonyait, tulajdonviszonyait kozvetleniil érinti. Ertheté, hogy legkivalobb mivelsi
figyelmiiket a gazdasag kulcsfontossagu kérdéseire, az értéktermelés és ennek alapveté
problémaira koncentraltak. Egy probléma behat6 vizsgalata, az adott jelenség szempontjabol
masodrendii tényezoktol valoé eltekintést kovetel meg.



Szamos ilyen absztrakcié kozott az egyik volt a gazdasag térbeliségétol, a gazdasagi
egységeket elvalaszto tavolsagoktol valo eltekintés. Az absztrakcio hasznosnak bizonyult és
szamos oOsszefiiggés, torvényszeriiség feltarasat tette lehetévé. A tudomanyos megismerés
egyik alapveté médszertani szabalya a konkréttél az absztraktig, majd az absztrakttol a
konkrét felé haladas, az absztrakciok fokozatos feloldasa, az elméleti tétel, konstrukcio
valésaghoz valo kozelitése. Nos a térbeli dimenzio tekintetében ez hossza ideig nem tortént
meg vagy legalabbis nem tortént meg kovetkezetesen. Igy a kozgazdasagi kozfelfogasban, a
gazdasag tudomanyos-elméleti modelljében kezdett mélyen meggyokerezni egy kép, egy
gondolatmenet, amelyet legszemléletesebben ,,egy pont gazdasagnak” nevezhetiink. Bar ez a
modell altalaban ismert, hiszen ez a gazdasagi elemzések altalanos kiindulépontja, mégis
célszerii néhany jellemzé vonasat megemliteni.

Az egy pont gazdasag legfébb jellemzéi |

§ Az ,egy pont” gazdasag egyetlen egységes piacot feltételez, amelyen minden
arunak egyetlen ara van. Ez sziikségszert, hiszen valamennyi fogyaszto is
ugyanezen a piacon jelenik meg, és modja van az olcsébb arut vasarolni, a
magasabb ar tehat nem tarthato.

§ Az aruk arat a tarsadalmilag sziikséges raforditasok, tehat atlagos technikai
felszereltség ¢és atlagos termelékenység melletti raforditasok hatarozzak meg.
Léteznek ugyan bizonyos monopolizalhato természeti, foldrajzi adottsagok,
els6sorban a mezégazdasagban és a kitermeldiparban - de altalaban nem ez a
jellemzé. A legtobb termel6 a tarsadalmilag sziikséges atlag raforditasok Kkoriil
termel.

§ Az ,egy pont” gazdasag egységes piaca az alabbiak szerint definialhato:
egyrészt a piac egységes abban az értelemben, hogy barmely vasarlé azonos
arszinvonal mellett barmelyik eladotol azonos eséllyel vasarolhat, masrészt a
gazdasagi viszonyok elsésorban ezen az egységes piacon keresztiil realizalodnak,
tehat barmely termeld, elsésorban az azonos termék termeldivel, masodsorban a
helyettesité aruk termel6ivel, és csak harmadsorban - nagyon kozvetetten - az
egyéb aruk termeldivel van versenyben.

§ Mivel az egységes piacon a gazdasagi feltételek mindenki szamara azonosak,
ugyanazon aru termeléi, vagy eladoi bizonyos gazdasagi intézkedésekre,
folyamatokra azonosan, vagy kézel azonosan reagalnak.

§ A fenti feltételek o6sszességének sziikségszerti kovetkezménye, hogy a
gazdasagban fennallnak egy bizonyos egyensuly feltételei, amely a gazdasag
0sszes résztvevoje szamara egyensulyi helyzetet jelent.

§ Végil a tarsadalmi munkamegosztas is ezen az egységes piacon megy végbe, és
mivel e munkamegosztasnak egyediil a specializalodas, a termékvolumen
novekedése kovetkeztében a termelési koltségek csokkentésére gyakorolt hatasa

van kihangsalyozva, ugy tinik, hogy az a tarsadalom teljes
terméknomenklatarajara kiterjed, illetve kiszélesedése kizarolag a sorozatnagysag
novelése utjan elérheto megtakaritasoktol fiigg.



Keltsiik életre ezt a modellt a térben, leheljiik vissza bele az elveszett térbeli dimenziét.
Hogyan modosul a gazdasagi mozgasrél, folyamatokrol alkotott képiinkon?

(1.) A gazdasag a térben megosztva, de egyben éppen a tér altal osszekotve létezik. Az
egységes piac elképzelése ezért térben nem lehetséges. A térbeni megosztottsag
kovetkeztében, a térben valtozo foldrajzi, gazdasagi feltételek kovetkeztében minden foldrajzi
pontnak o6nallé mozgastorvénye van, ahol a kereslet és a kinalat egyedileg és
differencialtan keriil egyensilyba. Ugyanakkor a tér egyben 6sszek6té kapocs is az egyes
foldrajzi pontok kozott, amelyek kozott tobbé-kevésbé szoros kdlcsonhatas van, mozgasuk
egymastol teljesen fiiggetlenil nem alakulhat, mert a tér, bar akadaly, de nem
legyozhetetlen akadaly a kereslet, a kinalat és az arak kiegyenlitédése tekintetében. A
térbeli piac torvényei tehat hasonlitanak a foldfelszint formalé erékhoz. A felszin alatt
miikodo belsé erok kiemelkedéseket, gytrodéseket, mély toréseket hoznak létre a felszinen,
mig ezzel parhuzamosan a kiilsé erék (a napfény, a hémérséklet, a szél, a viz, a jég és az
¢lovilag) az egyetemes gravitacioval egyiittmikodve csiszoljak, gyaluljak a kiemelkedéseket,
toltogetik a bemélyedéseket. A gazdasagi feltételek, adottsagok mindeniitt egyediek és a
differencialédas iranyaban hatnak, mig a tér kontinuitasa az integracio, a kiegyenlitodés
iranyaba hat. A konkrét feltételekt6l fiigg, hogy adott idépontban melyik tendencia valik
uralkodova.

(2) A foldfelszinnek nincs két olyan pontja, amely teljesen azonos adottsagokkal
rendelkezne. Még ha el is tekintiink a természetfoldrajzi adottsagoktél, akkor is minden pont
kiilonbozik a fobb piacokhoz, vagy nyersanyagleléhelyekhez viszonyitott tavolsag, a
kooperacios adottsagok, az adott ponton kiaknazhatoé agglomeracios elényok tekintetében. A
korlatozott mennyiségben rendelkezésre allo adottsagoknak, mint a gazdalkodas
monopoliumanak birtoklasa nem csak a mezégazdasag sajatossaga. Barmely foldrajzi ponton
telepiilt termeld, fogyaszto a korlatozott telephelyi adottsagok meghatarozott kisebb vagy
nagyobb korét, mint a gazdalkodas monopoéliumat birtokolja, mivel a tér egy pontjat egyszerre
csak egy gazdalkodé egység foglalhatja el. Ez az adottsag terjedhet a kedvezé geologiai
viszonyoktol és az olcsod, b6 viznyerési lehetéségektol, a kedvezd szallitasi helyzeten,
kézmiikapcsolasi lehetéségen és kedvezd fekvési telken at, a munkasok lakohelyéhez valo
kozeli fekvésig és a kedvez6 kooperacios lehetéségig. Ezért minden termeld, illetve fogyaszto
az altala birtokolt korlatozott telephelyi adottsagok mennyisége és mindsége alapjan tartos
pozitiv vagy ,,negativ extraprofithoz” jut. Eppen ez az, amin keresztiil az értéktorvény egyik
legfontosabb funkciéja a termelék differencialasa elsésorban érvényesiil, az emberek, a
termel6k kiilonb6z6 adottsagai, képességei ennél Iényegesen Kisebb szerepet jatszanak. A
térbeli piacon tehat a termelék a termelékenység, munkaraforditas tekintetében sokkal
»Szortabb mezonyt” alkotnak, a differencialodas iranyaban hatoé tendenciak sokkal
erosebbek, mint az térbeli dimenzié nélkil csupan az egyéni teljesitoképességek alapjan
varhato lenne. Masrészt a térbeliség egyben ezt a ,,szort mezonyt” lehetségessé is teszi mert a
tavolsag, a szallitasi koltség révén védi a termelét a verseny, a konkurencia teljes
nyomasatol, igy egy Kis, viszonylag elszigetelt helyi piac esetén lehetévé is teszi, hogy pl.
tartésan a tarsadalmilag sziikséges munkaraforditas felett dolgozzon és ennek megfelelo arat
realizaljon.

(3.) Térbeli szemléletben a piac jellegérdl, egységességérol alkotott fogalmainkat lényegesen
feliil kell vizsgalnunk. Mit jelent ez: Egyrészt megsziinik, vagy lényegesen médosul az
eladok, illetve a vevék csoportjain beliili kolcsonos helyettesithetéség. Ez gyakorlatilag azt
jelenti, hogy az azonos arut termel6 tizemek, azonos szakjellegii boltok koézott bizonyos
tavolsagon tul megsziinik a piac egységessége, egymassal semmiképpen nem konkuralnak,



mint ahogy nem konkural egy alfoldi siitd, vagy tejiizem egy dunantali hasonloé profila
tizemmel. Masrészt viszont a térbeli egymasmellettiség versenyhelyzetet teremt egymastol
gyokeresen eltéré sziikségletet kielégité vallalkozasok kozott. Egy telepiilésben telepiilt
tizemek konkuralnak egymassal a munkaeréért, az iparteriiletért, a kiillonb6zo termeld
szolgaltatasokért, a szallitasi lehetéségekért, s6t egymas mellett fekvé iizemek a tiszta vizért
¢és tiszta levegoért is. Ez a verseny pedig gyakran sokkal élesebb, mint az azonos profila
izemek kozotti. Felbomlik tehat a piac egységessége, a versenyhelyzetek hierarchiajara
vonatkoz6 elképzelés és bonyolult, agazatilag, térbelileg egymassal parhuzamosan és
egymassal ellentétesen determinalt konkurenciahelyzet alakul Ki.

(4.) Térbeli gazdasagban az atlag abszurd kategériava valik, és az atlagbol levezetett
mozgastorvények, elvarasok sulyos tévatra vezethetnek. Képzeljiik el az alabbi helyzetet:
orszagos szinten a munkaero-kereslet és kinalat egyensulyban van. Ez a gazdasagi egyensuly
azonban az orszag egyik felének kronikus munkaeréhianyabol, és az orszag masik felének
jelentés munkaeré-feleslegébol tevodik ossze. llyen helyzetben a gazdasagi szintii munkaeré-
egyensuly feltételezésével hozott intézkedések nem oldjak meg sem a munkaeréhianyos, sem
a munkaeré-felesleggel rendelkezé teriiletek problémait, és biztos, hogy gazdasagi szinten
sem vezetnek kedvezé eredményre.

(5.) A gazdasag térbeli feltételeit vizsgalva szamos olyan tényezét talalunk, amely
megakadalyozza egy hagyomanyos értelemben vett ,,egyensaly” létrejottét. Mindenekelétt a
teriiletek, gazdasagi agak, iparagak kozotti jovedelmezéség kiilonbség kiegyenlitédésének
térbeli viszonylatban komoly akadalyai vannak. Ha pl. egy nyersanyagforras kimeriil, vagy
hatékonysaga romlik, a termelé berendezések nem telepithetok at jelentés veszteség és
tetemes potlolagos koltségek nélkil a hatékonyabb teriiletekre. A lakossag sajat
ingatlantulajdona, hagyomanyai, csaladi kotelékei, egyes orszagokon belil nyelvi,
nemzetiségi hovatartozasa kovetkeztében nem koveti aranyosan a foglalkoztatasi lehetéségek
¢s jovedelmek teriileti aranyvaltozasait. Teriileti viszonylatban tehat jelentés
hatékonysagkiilonbségek, egyensilytalansagok fennmaradhatnak, s6t a kiilonboz6
teriileteken ellentétes iranya kumulativ folyamatok Kivaltasaval még novekedhetnek is.
Gondoljunk arra, hogy ha pl. a szénbanyaszat hatékonysaga valamely koérzetben romlik, a
kornyezetében miikodo szenet felhasznalo tizemek hatékonysaga is romlik, és ez fokozza az
egész teriilet gazdasagi hatékonysaganak csokkenését.

Masodszor térbeli gazdasagban a koltségek és hasznok aranyos megosztasanak jelent6s
nehézségei vannak, az eredmények nem, vagy nem egészében ott realizalodnak, ahol a
raforditasok torténnek. Gondoljunk pl. arra, hogy egy varoskozpont rekonstrukcioval jaro
kozmii-rekonstrukcio, sth. koltségeit az elso telepiilé irodahaznak kell viselnie, egy ipartertilet
ut- és kozmi-bekapcesolasi koltségeit az elsé odatelepiilé iizemnek kell fizetnie. A térbeli
egymasmellettiség e sajatossaga kovetkeztében a vallalati és gazdasagi eredmény, raforditas
egymastol jelentésen eltér. Ebbol az kovetkezik, hogy egy kedvezé adottsagu, teriilet
feltarasara egyik iizem sem vallalkozik, bar az gazdasagilag pozitiv eredményt hozna, mig
egy mar kialakult kozpontba, iparteriiletre igen, mivel mas {izemek a feltaras, elokészités
koltségét mar megel6legezték a vallalatok szamara. Az egyensuly létrejottének ez is jelentés
akadalya.

Harmadszor térben vizsgalva az iizem gazdalkodasi eredményét, jelentésen befolyasolja a
kornyezetében mikodo tobbi iizem, gazdalkodasi egység, és ez a rahatas kiviil esik a piac a
gazdasag torvényein. Ha pl. egy tizem erdsen légszennyezo hatasa, a kornyezé iizemek
fémberendezései hamarabb korrodalodnak, tonkremennek, ha egy mezégazdasagi iizem nem
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végez gyom- és kartevoirtast, azok konnyen atterjednek a szomszédos foldekre, azok
tulajdonosainak minden eréfeszitése ellenére. Masrészt viszont, ha egy tizem szennyviztisztito
berendezést szerel fel, a szomszédok viznyerési lehetésége is jobb, kedvezébb lesz, ha egy
utca hazai gondozottak, karbantartottak, esztétikusak, azaz ott levé valamennyi ingatlan
értékét noveli. Térbeli gazdasagban tehat szamos olyan nem piaci, de gazdasagilag haté
tényezé van, amely kétségessé teszi egy piaci egyensulyi modell alkalmazasat.

(6.) Térbeli dimenzidban a tarsadalmi munkamegosztas képe Iényegesen modosul. A tavolsag,
a szallitasi koltség nagymértékben determinalja a tarsadalmi munkamegosztast, a teriiletkozi
és nemzetkozi kereskedelemben részt vevs termékek korét. Igy pl. a szallitasi koltségekre
érzékeny termékeket (épitéanyagok, mezégazdasagi termékek egy része) jelentds termelési
koltségdifferenciak, és a koncentralt termelés, esetleges lényeges elonyei ellenére is kizarja a
polarizaltabb tarsadalmi munkamegosztasbol, mig mas agazatokat, termékeket (térben
koncentralt nyersanyagok stb.) erre predesztinal.

A végére jutottunk az ,,egy pont” és a ,,térben Kiterjesztett” gazdasag lényeges vonasai
osszehasonlitasanak. Milyen tanulsagokat vonhatunk le beléle?

A térbeliség ,rehabilitalasaval” olyan uj jelenségvilag tarul elénk, amely bonyolult, de
kolcsonosen osszefiiggo, torvényszeriic mozgasanak, fejlodésének eredéjeként adja a gazdasag
egészének fejlodési, atalakulasi tendenciait. Tulajdonképpen a térbeliség az igazi 6sszekoto
kapocs a makrookonémiai és mikrookonomiai elemzések kozott, kihagyasaval csak
leegyszerisitett kapcsolat teremthetd. A térbeliség figyelembevétele az egyik leghathatésabb
eszkoz az egyoldalusag, a mechanikus szemlélet ellen. A térbeliség kényszerit arra, hogy
észrevegyiik, a valoésagban nem léteznek steril kdozgazdasagi jelenségek. Sziikségessé teszi
olyan problémak Kkutatasat, feltarasat, mint egymas mellett Iétez6 bonyolult gazdasagi
képzédmények kolcsonhatasa, ennek a gazdasagi kapcsolatok jellegétol valo fiiggosége.

Végiil, de nem utolsé sorban a térbeli szemlélet jelentés eszkoz annak felismerésében és
bizonyitasaban, hogy a gazdasagban objektiv torvényszeriiségek uralkodnak. Egyrészt,
ujabb torvényszeriiségek feltarasaval, illetve a mar feltartak - térbeliséget figyelembe vevo -
modositasaval kozelebb hozza a kézgazdasagi elméletet a valosaghoz, bizonyitva a kett6
osszhangjat, masrészt a gazdasag térszerkezeti, a kiilonb6z6 gazdasagi jelenségek térbeni
keresztmetszethez valo abrazolasa szemléletesen, vizualisan, megfoghatoan bizonyitja a
gazdasagi torvényszeriiségek létezését, kiilonb6z6 gazdasagi hatoerék objektiv hatasat.

1.3. A gazdasagi tér, mint koltségtér

A foldfelszin egyes pontjainak adottsagai a kiilonb6zé gazdasagi tevékenységek szamara
eltéréek. Itt elsésorban az okologiai, okonomiai és human eréforrasbeli kiillonbségekre kell
gondolnunk. Az adottsagok differencialtsaga két nagy okcsoportra vezethet6 vissza:
§ Eltéroek egyrészt a természeti adottsagok. Az egyes foldrajzi helyek éghajlati és
talajadottsagai, asvanyi kincsekben valé gazdagsaga, terepadottsagai kiilonbozok.
Ezek az eltérések geologiai, morfologiai okokra vezethetok vissza és elsésorban a
foldrajztudomany targykorébe tartoznak.

§ A differencialt adottsagok masik csoportjat maga a gazdasagi tevékenység hozza
létre. A gazdalkodo egységek egymashoz viszonyitott kolcsonos — térbeli
elhelyezkedésiikkel jelentés mértékben determinaljak térbeli kornyezetiik adottsagait,
termelési koltségeit és eladasi arait. Az adottsagok és a koltségek ilyen jellegii
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eltéréseinek feltarasaval, torvényszeriségeinek megallapitasaval foglalkozik a
regionalis gazdasagtan. E torvényszeriiségek megértéséhez elészor a legegyszeriibb
eseteket kell megvizsgalnunk, majd fokozatosan ujabb tényezéket bevezetniink (1.

abra).

1. abra

O P

Mar egyetlen nyersanyaglel6hely, vagy tizem meghatarozott koltségteret hoz Iétre maga
koriil. Ha O pontban van a kérdéses nyersanyag vagy alapanyag beszerzésének koltsége
kétségteleniil O pontban lesz a legkevéshé koltséges, minden mas pontban bizonyos szallitasi
koltség terheli. P pontban pl. ez a koltség PD=0A ¢és a DB szallitasi koltség osszege. Az O
pontbol tavolodva a koltségek mindeniranyban, mintegy tolcsérszertien emelkednek.

A koltségfelszin abrazolasara hagyomanyosan ,WEBER o6ta” az azonos termelési
koltségekkel rendelkezé foldrajzi pontokat 6sszekotéo gorbéket (koltséggorbék), az
ugynevezett ,,izodapan”-okat hasznaljak fel.

Egy egyébként teljesen azonos adottsaga, mindeniranya szallitasi lehetéségekkel rendelkezo
siksagon a koltséggorbék, izodapanok gytrtiszeriien veszik koriil a kérdéses telephelyet (2.
abra). A korok kozéppontjaban a O pontban tételezziik fel, hogy 6 pénzegység a termelési
koltség. A gyiiriik egy-egy pénzegység koltségnovekedést képviselnek. Abrankon a legbelsd
gyiri mentén az 6nkoltség 7, az azt koveté gyiarik mentén 8, 9, 10 és 11 pénzegység. Ha a
termelési koltségek valamilyen okbol csokkennek, mondjuk 4 pénzegységre, a gyirik
formaja valtozatlan marad, csupan a hozzajuk tartozé koltség valtozik meg 5, 6, 7, 8 és 9-re.

Mas a helyzet, ha a szallitasi koltségek valtoznak meg. Csokkenés esetében a gyiirik
széthuzodnak, eltavolodnak egymastol, ritkabbak lesznek, mivel az arut viszonylag hosszabb
szakaszon kell szallitani ahhoz, hogy beszerzési osszkoltsége egy pénzegységgel
megnovekedjen.

Szallitasi koltségnovekedés esetén éppen forditott a helyzet. Az izodapanok egymashoz

kozelebb keriilnek, o6sszestrisodnek, mivel az egységnyi szallitasi koltségnovekedés mar
rovidebb szakaszon bekovetkezett.
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2. dbra

718] 9 /10

Vizsgaljunk meg egy-egy fokkal osszetettebb helyzete. Tételezziik fel, hogy (A) termék
termeléséhez  kétféle nyersanyagra, vagy alapanyagra van sziikkség és a két
nyersanyagleléhely, vagy alapanyag-termel6é tizem térbelileg kiilonb6z6 pontokban telepiilt.
Hogyan alakul (A) termék koltségfelszine? (3. abra)

3. abra

X telephelyen termelt nyersanyag termelési koltsége 3 pénzegység az izodapanok ennek
megfeleléen a 4, 5, 6, 7, 8 és 9 beszerzési koltségi pontok mentén futnak. Az Y telephelyen
termelt nyersanyag termelési koltsége 8 pénzegység, az izodapanok szamozasa ennek
megfeleléen 9, 10, 11, 12, 13 és 14. Keressik meg azokat a pontokat, ahol a két
nyersanyagbol o6sszeallitott A termék termelési koltsége azonos. Leegyszeriisitve gy is
feltehetjiik a kérdést, melyek azok a pontok, ahol a két nyersanyag egyiittes beszerzési
koltsége azonos mondjuk 18 pénzegység?

Ennek érdekében o6ssze kell kotniink azokat a metszéspontokat ahol az egymast metszo
izodapanok 6sszege 18-at ad, tehat 14 és 4, 13 és 5, 12 és 6, 11 és 7, sth. Mint a fenti abran
lathato a kapott alakzat ellipszist ad. Ez azonnal érthetévé is valik, ha visszaemléksziink, az
ellipszis meghatarozasara: ,,Az ellipszis azon pontok mértani helye, amelyeknek két
ponttél - az ellipszis fékuszaitél - valo tavolsaganak 6sszege azonos.” Nos nekiink éppen
erre van sziikségiink azon pontokra, amelyeknek két ponttol - a két alapanyaglelé helytol -
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valo tavolsaganak 6sszege azonos. Két nyersanyagot felhasznald termék koltségfelszine tehat
nem egy felfelé¢ szélesedé szabalyos kor alapt kupot, hanem egy ellipszis alapu kapszer
alakzatot képez. Az elobbi esetben két, de kiilonboz6, ugyanazon termékhez sziikséges
nyersanyagrol beszéltiink. Térjiink at egy masik esetre. Két ugyanazon alapanyagot termeld
tizem koril milyen koltségfelszin alakul ki. Tételezziik fel elészoér, hogy a két alapanyag-
termeld tizem eléallitasi koltségei azonosak. Nyilvanvaloan a koltségteret mindaddig az X
telephely koriili izodapanok hatarozzak meg, amig az X telephelyrél valo szallitas koltségei
alacsonyabbak, tehat ahol X telephely termékei dominalnak. Ugyanez all az Y telephelyre is.
A koltségfelszin toréspontja, illetve vonala ott lesz, ahol a két telephelyrél szallitott
termék koltségei azonosak. Azonos termelési koltségek és azonos szallitasi tarifa esetén ez a
vonal a két telephely kozott htzott felezé meréleges lesz, abran az egyenes (4. abra).

4. abra

a

Eltéré a helyzet, ha a két telephelyen a termelési koltségek nem azonosak. Ez az eset
részletesebb vizsgalatot igényel. Nyilvanval6, hogy azok a pontok, amelyeknél az alapanyag a
két telephelyrél azonos aron szerezheté be, nem a koézépvonalon lesznek, mivel az
alacsonyabb termelési koltségi telephely nagyobb szallitasi koltséget is el tud viselni mint a
dragabban termel6 telephely. Mennyivel nagyobbat?

Pontosan a két telephely termelési koltségbeli kiilonbségeinek megfeleléen nagyobbat, tehat
ameddig a tavolsag novekedése fel nem emészti a termelési koltségekben fennallo elonyt. A
koltségfelszinek torésvonala tehat azon pontok mentén fog haladni, amelyeknek a két
telephelytél valo tavolsaga - és ennek megfelelen szallitasi koltségek - kiilonbsége allando és
a két telephely kozotti termelési ko ltségbeli kiilonbséggel egyenlé (5. abra).

5. dbra

XA X B



Felfedezhetjiik, hogy itt most az ellipszis utan a masik kuapszelettel, a hiperbolaval van
dolgunk. A hiperbola mértani definiciéja ugyanis pontosan megfelel a fent adott
meghatarozasnak: azoknak a pontoknak a mértani helye, amelyeknek két ponttol (a
fokuszoktol) mért tavolsaga kiilonbségiil egy allandoé értéket ad.

El6z6 példankban az A telephely altal meghatarozott (dominalt) koltségfelszin Iényegesen
kiterjed, de a B telephely mogotti teriiletre nem terjed ki soha. Ha ugyanis a szallitasi
koltségek mindkét telephelyrél azonosak, akkor A termelési koltségei vagy annyival
alacsonyabbak, hogy magan a B telephelyen is dominalja a piacot (koltségteret), ha pedig
nem, akkor B az adott elényét mindvégig megtartja, a B pont mogotti teriileten (6. abra)

6. abra

e

termelési koltség

A B A B

Tételezziik most fel, hogy nem a termelési koltségek, hanem a szallitasi koltségek
kiilonbozoek. Ebben az esetben eltéré helyzet alakul Ki.

7. abra

termelési koltség

A O B C

A telephely O pontig dominalja a piacot. O ponttol kezdve a B-b6l valé szallitas olcsobb, de
csak C pontig, ahol A olcso szallitasi tarifai miatt az A-bol valo szallitas ismét olcsobb lesz. B
piacteriilete, egy bizonyos ponton tal bezarul mogotte és azon tal ismét A dominal. B
piacteriilete ellipszis alaka lesz (8. abra).

8. abra

XA X B
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A kupszeletek koziil nem beszéltiink még a parabolarél, mint hatarvonalat képezé gorbérél. A
parabola, mint ismeretes azon pontok mértani helye, amelyek egy ponttél
(gyajtéponttol) és egy egyenestdl egyenlé tavolsagra vannak. Hatarvonalat tehat olyan
esetekben képez, amikor a piacteriilet egy pontszerii telephely, nyersanyagforras és egy
barmely pontjan egyarant szamba jovo vonalszerti beszerzési lehetéség (at, folyo tengerpart,
orszaghatar) kozott oszlik meg. llyen eset lehet példaul egy rétegviz, és egy folyo felszini vize
altal ontozott teriilet hatarvonala, vagy a tengeri soleparlas és egy mélységi sobanya ellatasi
korzetének hatarvonala.

Fogalmazzuk meg tehat a fentiek alapjan az ar, illetve koltségfelszinek altalanos
torvényszeriiségét!

Definicié: Azonos nyersanyagok vagy termékek leléhelyei, vagy termel6helyei tgy
szabdaljak fel a koltség, illetve arfelszint hogy hatarvonalaik a kupszeletek valamelyik tipusat
(kor, ellipszis, hiperbola, parabola, egyenes (a hiperbola specialis esete)) képviselik. E
hatarvonalak barmely pontjan a két ponttol szamitott szallitasi koltség kiillonbozet azonos az
ugyanezen pontokon fennallo - ellenkez6 eléjelii - termelési koltségkilonbozettel, mig a
hatarvonalak mindkét oldalan a szallitasi és a termelési koltségkiilonbozetek nem egyenlok.

Két telephely kolcsonhatasa esetén is a koltségtérnek ilyen széles valtozatai alakulhatnak Kki.
A valosagos koltségtér alakulasara azonban nem egy, vagy két iizem, hanem az adott teriileten
miikodé valamennyi tizem telephelye hatassal van. A koltségtolesérek tobbszorosen atfedik
egymast, a merev hatarvonalak, csacsok, mélypontok elmosodnak és a gazdasagi élet
szereploi legtobbszor nem az egyes telephelyek hatasat, hanem az arak, a kereslet és kinalat
tényleges szinvonalaban az egyes koltség és szallitasi tényezok osszegezett értékét érzékelik.
A fenti szemléltetés ezért csak a fobb elméleti alapesetek bemutatasat szolgalta. A valosag
szituacioi ennél sokkal bonyolultabbak. A kovetkezékben megvizsgaljuk hogyan kozelitheté
meg a kdozgazdasagi elemzés oldalarol a gazdasagi tér egészének strukturaja.

1.4. A gazdasagi tér tagolodasa

E téma vizsgalatat ismét egyszerisité feltételezésekkel kell kezdeniink. Kiindulopontként
LOSCH gondolatmenetét vessziik at. LOSCH az altalanos egyensulyelmélet talajarol kezdte
el vizsgalatait. E munkanak nem célja a polgari kozgazdasagtan  altalanos
egyensulyelméletének és értékelésének biralata. Jelen esetben azonban szamunkra az a
Iényeges, hogy LOSCH elmélete egyben egy konkrét térbeli struktarat is eredményez, és ez a
térbeli struktara, halozati rajz, 6nmagaban bizonyos mértékig fiiggetlen azoktol az ar-,
keresleti- és kinalati feltételezésektol, amelyeket LOSCH kiindulasként alkalmazott. LOSCH
gondolatmenete egy mindeniranya szallitasi lehetoségekkel rendelkezé, egyenletes
népsiiriséggel és azonos természeti adottsagokkal rendelkezé siksagra vonatkozik.

Korabbi levezetéseink értelmében, ha e siksagra egy tizem telepiil és atveszi a gazdalkodas
keretében, a csaladi gazdasagban eldallitott valamely termék termelésének funkciojat, akkor
ellatasi korzete mindaddig terjed, ameddig a szallitasi koltség fel nem emészti a nagyiizemi
eloallitas és a hazilagos termelés kozotti koltségkiilonbséget. Ezen tal mar nyilvanvaléan nem
fognak az tizemt6l vasarolni.

Ha az adott termelési ag jovedelmezd, akkor természetszeriileg az elsé termel6 nem fog

egyediil maradni, hanem ujabb vallalkozok is raallnak az adott termék nagyiizemi termelésére,
¢s a siksagot ugy befedik ellato teriileteikkel, hogy azok egymassal érintkezve mindentitt
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lehetévé teszik az adott termék hazilagos elballitasi koltségén aluli, nagyiizemtél valo
beszerzését. S6t - és itt keriilnek felszinre az altalanos egyensulyelmélet feltételezései -
LOSCH szerint az iizemek szamanak ndvekedése, stiriisddése itt nem all meg, hanem az
tizemek mindaddig strtsodni fognak, amig az adott tevékenység nyereséges lesz, mig végiil
az ellatasi, illetve piac teriileteket olyan sziikre szoritjak 6ssze, hogy az eladhaté volumen
éppen a koltségeket fedezi, a profit tehat eltiinik. Ez a feltevés természetesen nem valosul
meg, de a lehetéség adott erre is, hiszen ha a térbeli struktura nem valtozik, akkor erre is adott
a lehetéség.

Mindeddig a minden iranyban azonos szallitasi koltség mellett a piac, illetve ellato teriiletet
kor alakunak feltételeztiik, mivel a kor az a sikbeli alakzat, amelynél az atlagos szallitasi
tavolsag (az egyes pontok kozépponttol valo tavolsaganak atlaga) és a teriilet kozotti viszony
a legkedvezébb. Kor azonban - barmilyen szorosan is illesztjiik azokat egymas mellé - nem
fedik le az egész felszint, harom kor érintkezési pontjanal mindig egy kisebb teriilet kiesik,
azaz ellatatlan marad. A piacteriileteknek tehat sokszog alakuaknak kell lenniiik,
méghozza olyan sokszognek, amely egységes, a felszint maradéktalanul lefedé halot képez.
Harom ilyen sokszogalakzat van: a haromszég, a négyszog és a hatszog, illetve ezek
tobbszorosei.

Milyen térbeli struktara bontakozik ki ebbél a sokféleségbaol? |

E kérdéssel elérkeztiink a regionalis gazdasagtan egyik legnagyobb hatasa elméletével, a
kozponti helyek elméletével valo megismerkedéshez.

1.5. A kozponti helyek elmélete

A kozponti helyek elméletének kialakulasat egységesen 1933-ra, egy német geografus Walter
CHRISTALLER konyvének megjelenési idépontjara teszik. Az eredeti CHRISTALLER
féle megfogalmazasban a kozponti helyek elméletének Iényegét a kovetkezékben vazoljuk,
illetve vizsgaljuk.

A gazdasagban szamtalan tevékenység, funkcio létezik. E funkciok célszerii tevékenységi
korzete azonban kiilonb6z6. Bizonyos funkciokat mar kis szamu lakos esetében is célszeri és
sziikséges biztositani, mig mas funkciok ellatasa csak magasabb Iélekszam, nagyobb korzet
esetében szervezheté meg gazdasagosan. Ennek megfeleléen a telepiilések funkcionalis
kategoriakba sorolhatok, ahol a magasabb kategoriaba tartozo telepiilés bizonyos funkciok
ellatasat biztositja az alacsonyabb kategoriaba tartozo telepiilések szamara, mikozben egyben
maga is valamennyi alacsonyabb foka funkcioval rendelkezik. A telepiilések kiilonbozo
szintii funkcioinak tehat egyben kiilonb6zé szinti ellatasi korzetek is megfelelnek,
amelyek mindegyike az alacsonyabb funkcioju korzetekbél valamely egész szami
mennyiséget foglal magaba.

A kozponti helyek elmélete, mint gondolati rendszer és megkozelitési mod, rendkiviil széles
korben terjedt el. Nem nehéz felfedezni e koncepciéo nyomait a magyar telepiiléshalézati
koncepcion sem. Az alapveté gondolatmenet itt is azonos. A telepiiléseket funkcio nélkiili,
alap fokua, kozép foka, és felsé foku kozpont kategoriakba soroltak be, amelyekhez megfelel6
nagysaga ellatasi korzetek tartoznak. Minden fels6 foka korzet tobb kozép foka,
hasonloképpen minden kozép foku korzet tobb alap foku korzetet foglal magaban. Az
altalanos elv megegyezésége mellett azonban észre kell venniink a kilonbségeket. A
valosagos magyarorszagi séma sokkal lazabb, szabalytalanabb, mint a CHRISTALLER

17



modell. Mindenekelétt vannak benne kézbensé kozpontok, kiilonbozo kategoriaja, részleges
funkcioju telepiilések, amelyek megfelelnek a valosag sokszintibbségének.

1.6. A sorrend és nagysag torvénye

A sorrend és nagysag torvénye (rank and size rule) a gazdasagi tér egyik legérdekesebb
szabalyszeriisége. E torvényszertiségre a kozponti helyek elméletének néhany hianyossaga
forditotta a figyelmet. A kozponti helyek elmélete ugyanis feltételezi, hogy az azonos
funkcionalis kategoriaba tartozo telepiilések azonos népességszamuak, nagysagrendiek. A
teleptilések népességszam szerinti eloszlasaban eszerint a funkcionalis kategoriak hataran
bizonyos ugrasoknak kellene lennie. A valésagban azonban nem igy van. Még ha olyan
modellt, sémat is alkalmazunk, amely a funkciok és az ellatasi korzetek megoszlasat a lehet6
legpontosabban leirja, akkor is a modellbél kapott, a kategoriara jellemzé népességszamok
legfeljebb atlagértékeknek tekintheték, az adott Kkategoriaba tartozo telepiilések
népességszama e koriil szérodik, megsziinnek a nagyobb ugrasok, a kiillonboz6 kategoriaba
tartozo telepiilések népességszamai érintkezhetnek, sot at is fedhetik egymast, és a telepiilések
kelléen nagy szama esetén folytonos eloszlast alkotnak.

A figyelem tehat afelé fordult, talalhaté-e olyan folytonos eloszlasi képlet,
szabalyszeriiség, amely viszonylag jél leirja az egyes orszagok, térségek
telepiiléshalozatanak népességszam szerinti struktarajat?

Nos talaltak ilyet és ezt a szabalyszertiséget nevezik rank-size rule-nak, a sorrend és nagysag
torvényének.

A sorrend és nagysag torvény, amelyet PARETO-féle eloszlasnak is neveznek, mivel
elészor Vilfredo PARETO, olasz polgari kozgazdasz alkalmazta a hasznossag elemzésére, az
un. kozombaosségi gorbék megallapitasara. Eqyszeriisitett képlete a kovetkezg:

RPr=M

ahol:

R = egy telepiilés sorszama a népességszam szerinti sorrendben
Pr = az R-edik telepiilés népességszama
M = egy konstans szam

azaz egy telepiilés sorszamanak és népességszamanak szorzata valamennyi telepiilésre nézve
ugyanazt a konstans szamot adja. Eszrevehetjiik, hogy ha R=1, akkor Pg=M, tehat ez a
konstans szam tulajdonképpen a legnagyobb telepiilés népességszama. Magyarul tehat a
sorrendnagysag torvény szerint a masodik legnagyobb varos népességszama a
legnagyobbénak fele, a harmadik varosé harmada, a 125-ik varosé a legnagyobb varosénak
1/125-6d része. Barmely telepiilés varhatdé népességszama megkaphato ugy, hogy a
legnagyobb telepiilés népességszamat elosztjuk az illeté varos sorszamaval:

P
PRzﬁl
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1.7. A térbeli struktiarak jellegének meghatarozasa a ,,cella-szamlalasi” médszerrel

A ,cella-szamlalasi” vagy mas néven négyzet-elemzési médszer a térbeli szerkezetek,
eloszlasok  jellegének  meghatarozasara szolgal. Mielétt azonban a  modszerrel
megismerkednénk, elébb néhany szot kell ejteniink arrél, mit értiink a térbeli szerkezet
jellegén. Egy térbeli eloszlasnak, strukturanak szamtalan tulajdonsaga lehet. Lehet siiri,
vagy ritka, az elrendezédés alkothat kiilonbozé alakokat, pl. vonalas, négyzetes,
haromszég, vagy hatszog-alaku elrendezédést, stb. Mindezen tulajdonsagon talmenden
azonban, jellegen elsédlegesen azt a megkiilonboztetést értjiik, hogy az adott struktira,
eloszlas szabalyos vagy véletlen.

Hogyan mérhetjiik térben elhelyezkedé pontok eloszlasat?

Erre szolgal a ,cella-szamlalasi” modszer. Lényege, hogy a folytonos térre egy racshalozatot
rahelyeziink, és az egyes racselemekben, ,.cellakban” megszamoljuk az el6fordulo pontok,
elemek szamat. Majd elkészitjiikk annak gyakorisagi tablazatat, hogy adott szama elem hany
négyzetben, ,.cellaban” fordult el6 és a gyakorisagi eloszlast 6sszevetjilk az adott esetben
feltételezett és levezetett valoszintségi eloszlassal. Az abran harom eloszlast lathatunk. Ez
elsé teljesen szabalyos, egyenletes elhelyezkedés, a masodik vétetlen jellegti, a harmadik
ugyancsak szabalyos, de tomoriilt jelleggel. A pontok szama mindharom esetben 18. Ha az
abrara egy 10x10 négyszogbo6l allo racsozatot helyeziink és megszamoljuk az egyes
négyzetekben 1évé pontok szamat, elkészithetjiik a gyakorisagi tablazatot, kiszamithatjuk az
egyes négyzetben levé pontok atlagos szamat és szorasat (10. abra)

9} abra
X X X X X X
X X X X X
X X X X X X
X X X X X X X
X X X X X X
X X X X X X

Jellemzé mutatészamot kapunk ha a szoérast valamennyi eloszlas esetében elosztjuk az
atlaggal. Az elsé eloszlas esetében a mutato értéke 0,48, a masodikban 0,99, a harmadikban
0,52. Kiilonosen a kozépsé mutatoszam figyelemreméltd. A mutatoszam értéke majdnem 1.
Ismeretes a matematikai statisztikabol, hogy ez a tulajdonsag egy véletlen eloszlasnak, a
POISSON eloszlasnak az ismertet6jegye. Valoban a jelenség jellege is POISSON eloszlasra
mutat. Ez az eloszlas jellemz6 az un. folytonos véletlen eloszlasokra.

A cellaszamlalasi modszert mas teriileteken is alkalmazzak (pl. vorosvérsejtek szamolasara
mikroszkopikus vizsgalatoknal), ott is a POISSON eloszlis a jellemzé. Erdekességként
megemlitjiikk, hogy az égbolton a csillagok is POISSON eloszlastak. POISSON eloszlas a
jellemzé tehat minden olyan térbeli elrendezédésnél, ahol a véletlen eloszlas valamennyi
feltétele érvényesiil, tehat minden cella egyarant valoszini és minden pont elhelyezkedése
teljesen fiiggetlen az 6sszes tobbi pontok elhelyezkedésétél. A konkrét gazdasagi térben az
ilyen eset azonban nagyon ritka.
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1.8. A térbeli szerkezet fejlodésének valosziniiségi modellje: a MARKOV-lancok

Mindazoknak a modelleknek, sémaknak, amelyekkel a gazdasagi tér leirasa céljabol eddig
megismerkedtiink egy kozos, sulyos hianyossaga van. Egy adott, pillanatnyi helyzet leirasara
alkalmasak, segitségiikkel nincs modunk a térbeli szerkezet fejlodését folyamataban
figyelemmel kisérni. E modellek nem adnak magyarazatot, vagy leirast az adott térbeli
struktura kialakulasara. E folyamatok nyomon kovetéséhez ad némi segitséget a MARKOV-
lancok elmélete.

Egy adott térbeli egységet kiilonb6zé szempontok szerint kiilonbozo teriileti egységekre
oszthatunk fel, vagy telepiiléseit kiilonboz6 kategoriakba csoportosithatjuk. Egy fejlédo,
dinamikus térbeli rendszerben azonban a csoportositasok, kategoriak tartalma és terjedelme
nem egyszer s mindenkorra adott, hanem kozottiik atcsoportosulasok mehetnek végbe. Egy
telepiilés az egyik népességszam, vagy funkcio szerinti kategoriabol magasabba, vagy
alacsonyabba Iéphet at, a népesség az egyik teriiletegységrél a masikra vandorolhat, stb.
Ezeket az idébeli ,,atmeneteket”, egyik kategoriabol vagy teriiletegységbdl a masikba valo
atlépést az elmult idészak alapjan bizonyos valoszintiségekkel kifejezhetjiik.

Vannak un. elnyelé MARKOV-lancok is. Egy MARKOV-lancot elnyelé lancnak
neveziink, ha van legalabb egy un. elnyel6 allapota, amelybél lehetetlen atmenni egy masik
allapotba. Ha példaul, torténetesen a kozponti korzetbe csak bevandorlas lenne, de onnan
elvandorlas nem, akkor konnyen belathato, hogy elébb vagy utébb a folyamat olyan allapotba
torkollnak (elméletileg), amelyben az orszag egész népessége a kozponti korzetben
koncentralodna.

1.9. Gazdasagi jelenségek térbeni terjedése

A polgari tarsadalom és torténelem-felfogas szerint valamely 1j sziikséglet, aj eljaras, aj
felfedezés megjelenése nem a véletlen kovetkezménye, hanem a termeléerdk, a termelés és
a tudomany adott fejlettségi foka nyajt lehetoséget megjelenésére, de ugyancsak a
termelés fejlodésébol, fejlettségébol adodik az uj eljaras, termék iranti igény is. Az azonban
mar véletlen jelenségnek tekinthetd, hogy a fenti objektiv feltételekkel rendelkezé teriiletek,
telepiilések koziil konkréten hol jelenik meg az adott eljaras, termék, jelenség, stb.

A tudomany- ¢és technikatorténet szamos példat ismer ugyan tobb helyen torténd egyidejt
felfedezésre, az esetek donté tobbségében azonban az uj jelenség egy foldrajzi ponton
jelenik meg és gy terjed térben tovabb. A legtobb orszag, teriilet, telepiilés szamara tehat a
gazdasagi fejlodés torténete nem annyira az eredeti felfedezések, mint inkabb a gazdasagi
jelenségek térbeli terjedésének leirasa, torténete. fgy a térbeli terjedés elemzése,
torvényszertiségeinek feltarasa nemcsak a regionalis gazdasagtan, hanem a gazdasagi fejlodés
altalanos elméletének szempontjabol is donté jelentéségi.

Felmeriil a kérdés, hogy tudunk-e a jelenség szemléltetése és altalanos jelentéségének
bemutatasara az altalanos tapasztalatokon talmenéen olyan torvényszeriiségeket talalni,
amelyek a térbeli terjedés lefolyasat determinaljak?

A torvényszeriiségeket a jelenségek két f6 csoportja szerint vizsgaljuk meg:
§ uj ismeretek terjedése
§ aruk, jovedelmek, kereslet és kinalat térbeli terjedése.
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A fenti csoportositas azért volt sziikséges, mert a kétfajta jelenség terjedésének
torvényszeriiségei nagymértékben kiilonboznek. Ez Iényegi tulajdonsagaikbol fakad. Az 1j
ismeretek nem rendelkeznek anyagi hordozoval, igy korlatlanul terjeszthet6k, sokszorozhatok
an¢lkiil, hogy abbol eredeti tulajdonsagaik barmit is vesztenének. A terjedés feltételei igy
valoban szo szerint csak a ,terjedésre” korlatozhatok, tovabbi torvényszertiségek, feltételek
figyelembevétele nem sziikséges. Nem véletlen ezért, hogy a legtobb tanulmany, elemzés
éppen e targykor koril csoportosul. Ugyanitt fel kell hivni a figyelmet arra, hogy az uj
eljarasok terjedését is itt anyagi hordozok nélkiil, tehat csak mint ismeretet, és nem az azt
megtestesité gépeket, berendezéseket értjiik.

Mint mar korabban emlitettiik az Gj eljaras, ismeret terjedése nem szigort geometriai séma
szerint torténik, hanem emberek egyéni cselekvésein keresztiil valésul meg, néhol jobban
elérehalad, mashol kevéshé, Iényegében sztochasztikus folyamat. Hogy konkrétan hol, milyen
iranyban fog jobban elére haladni és hol kevésbé, ezt elére - részletes ismeretek nélkiil -
aligha lehet megmondani, de arra valaszt adhatunk bizonyos paraméterek alapjan, hogy
bizonyos id6 alatt atlagosan mennyire halad elére a térbeli terjedés. Tovabba arra, hogy
milyen lesz az el6rehaladas ,.eloszlasa”, tehat az uj ismereteket, eljarasokat megvalositd
teriileteken milyen aranyban alakulnak ki elére nyalo ,,csapok™, milyen aranyban lesznek a
terjedési ,,mag” kozelében az uj ismereteket, eljarasokat be nem fogado teriiletek, stb.

Az uj ismeretek azonban - amennyiben gazdasagi jelenségekrél van szé - a legritkabb esetben
jarnak anyagi hordozok, az anyagi szférara gyakorolt hatasok nélkiil. Az uj ismeretek aj
sziikségleteket sziilnek, amelyek viszont aj kereslet formajaban jutnak kifejezésre, a
kereslet viszont mar konkrét anyagi targyak - aruk - iranyaban nyilvanul meg. Ismeretes
az uj termékkel valo telitettség jellemzé un. ,logisztikus” gorbéje. A kezdeti id6k alacsony
szinvonalu, viszonylag stagnalé szintii ellatasa utan az ellatottsagi szint gyors novekedésének
periodusa kovetkezik, majd bizonyos telitettségi szinvonal elérése utan az allomany ismét
viszonylag stagnal (10a/b. abra).

10a/b. abra
a) b)
Ellatottsagi szint Ellatottsagi szint

—

\
\

Idépont (év) centrumtol
valo tavolsag (km)

Ha ugyanezt a térbeli terjedés szemsz6gébdl vizsgaljuk és az x tengelyen nem az idépontokat,
hanem a centrumtol, a keresleti struktura atalakulasaban vezeté kozponttol vald tavolsagot
mérjiik fel, egy forditott logisztikus gorbét kapunk. Ennek a gorbének az elsé, A-ig terjedd
szakasza a mar magas ellatottsaga ovezetet, az A-t6l B-ig terjed6é zona a dinamikus kereslet
ovezetét, a B-n tuli szakasz pedig az 0 kereslet altal még nem érintett teriileteket reprezentalja
(11a/b. abra). Az abrak tehat egymas megfeleldi, csak mig az a.) abra egy térbeli pontban
idébeli folyamatként, b.) abra egy id6beli pontban térbeli folyamatként jelenteti meg az
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ellatasi szinvonal alakulasat. Ahhoz, hogy a kereslet alakulasarol kapjunk képet, az a.), illetve
b.) abra elsé differencialjait kell abrazolnunk. Ezt lathatjuk a kovetkez6 abran (11a/b. abra).
11./a/b. abra
a) b)
Kereslet () Kereslet ()

centrumtol
valo tavolsag (km)

idépont (év)

Mint lathato az idobeli és a térbeli gorbe szimmetrikus képet mutat, csupan a szimmetria
tengely valtozott meg. Végiil a kereslet pillanatnyi dinamikajat az el6z6 abran lathato gorbe
masodik derivaltja adja, amelyet az alabbi 4bran mutatunk be (12a/b. 4&bra).

12.a/b. abra
a) b)
Kereslet novekedés ( Y) Kereslet novekedés ( Y)
idépont (év) centrumtol
valé tavolsag (km)

Természetesen a térbeli gorbét megrajzolhatjuk tobb idépontra vonatkozoan. Nyilvanvalo,
hogy a térbeli terjedéssel parhuzamosan a b. abra "sinus gorbéjének™ csacspontja az x tengely
mentén egyre tavolabb és tavolabb tolodik el. A legdinamikusabb keresletnovekedés Gvezete
a centrumtol egyre messzebb huzodik. A b. abra bizonyitja, hogy tobbé-kevésbé joggal
nevezik ezt a folyamatot ,,térbeli keresleti hullamoknak”, amely a kézpontbol kiindulva
sugarasan terjed tovabb.

Els6sorban uj tartos fogyasztasi cikkek, idénycikkek kereslete hullamszerten terjed egy adott
teriileten. Attol fiiggéen, hogy a kinalat ,terjedése” ezzel a jelenséggel hogyan tart lépést, ugy
valthat ki teriiletileg differencialt arhatasokat. Ha egy adott foldrajzi helyen és idépontban
hirtelen megnyilvanulé és tomeges 1j kereslet jelentkezik, annak - ha nem fix aru
termékrél van szo6 - minden valosziniség szerint bizonyos arfelhajté hatasa lesz. Az 1j
kereslet altal Kivaltott terjedési folyamatot tehat kezdetben a centrumban bizonyos
arnovekedés jellemzi. A tovabbiakban az armozgas iranya attol fiigg, hogy a kinalat a
kereslet tovabbterjedésével hogyan tart lépést. Az esetek nagy tobbségében a ,keresleti”
hullammal parhuzamos ,,arhullam” csillapodo gorbe képét mutatja. A kinalat felzarkozik az uj
kereslethez és fokozatosan ,utoléri” és semlegesiti a keresleti ,,hullam” altal kivaltott
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arhullamot. Azonban nem mindig ez a helyzet. A kereslet terjedésének ugyanis megvannak
a maga autonoem torvényei. Terjedése bizonyos fokig hasonlit az uj ismeretek terjedéséhez,
terjedését tehat az informacio terjedési sebessége hatarozza meg. Ha tehat a kinalat nem tud
Iépést tartani a kereslet terjedésével, a kielégitetlen térben elérehalado keresleti hullam
arfelhajté hatasa egyre erésodik, az arhullam amplitadoja egyre né.

Mig a térbeli ,,arhullamok” amplitadoja lehet novekvd, vagy csokkend, a jovedelmi
hullam amplitadéja mindig csokkené. Ha egy telepiilésben, teriileten a jovedelem valamely
okbol megemelkedik, annak egy részét mindenképpen helyben, helyi arukra és
szolgaltatasokra fogjak elkolteni. A fennmarado rész a teriileten, telepiilésen Kkiviili
termelékkel szemben fog poétlolagos keresletként jelentkezni, azoknal fog bevételt, tehat,
poétlolagos jovedelmet Iétrehozni. Ezek ismét potlolagos jovedelmiik egy részét helyben, egy
részét azon kiviil fogjak elkolteni és a valahol egy pontban jelentkezé potlolagos jovedelem -
bar egyre csokkené kihatassal - igy gydarizik tovabb. Természetesen esetleges
jovedelemcsokkenésnél negativ iranyban ugyanez a folyamat jatszodik le.

A jovedelemhatas térbeni terjedése egyes nagyberuhazasok koérnyezetében fokozott
keresletet jelent szallas, élelmiszerek, stb. irant. Igy a torzslakossag jovedelme is
megnovekszik. A jovedelmek elkoltési igénye egyre nagyobb szolgaltatasi igényekkel is
fellép, egyre nagyobb mértékii munkaeré kereslet 1ép fel, ami a jovedelmek térbeli
terjedéséhez két iranybél is hozzajarul: egyrészt a novekvé munkaeréigényeket egyre
nagyobb korzetbdl kell beszerezni, tehat a jovedelem is egyre nagyobb korzetben oszlik el,
masrészt a gyorsan novekvo népesség élelmiszersziikségleteit egyre nagyobb korzetbél lehet
fedezni, tagul a telepiilés piaci vonzaskorzete, ami szintén a jovedelmek térbeli
tovaterjedéséhez jarul hozza.

A negativ iranya folyamatra viszont a visszafejlesztendé banyavidékek szolgaltattak jo példat.
A széntermelés lassu fejlodése, vagy visszafejlodése az adott korzetekben messze a sziikebb
kornyéken talmené hatassal jart, és kihatott az érintett teriiletek kapcsolodo iparagaira,
mezégazdasagara, szolgaltatasaira, s6t mivel a leépités elsésorban az ingazd és
munkasszallason laké dolgozokat érintette, a leépités fokozatosan kihatott tavolabbi korzetek
jovedelmi helyzetére is. Itt sincs sz6 szabalyos koncentrikus korok szerinti terjedésrol, de a
térbeli terjedési folyamat és annak bizonyos szabalyszertiségei kétségteleniil kimutathatok és
feltarasuk, tanulmanyozasuk szamos értékes informaciot szolgaltathat.

ELLENORZO KERDESEK

Fogalmazza meg a regionalis gazdasagtan targyat!

Sorolja rendszerbe a gazdasagtudomanyokat!

Sorolja fel az egy pont gazdasag legfobb jellemzgit!

Fogalmazza meg az izodapan definiciojat!

Fogalmazza meg a cella-szamlalasi modszer lényegét!

Fogalmazza meg az ar és a koltségfelszin altalanos torvényszeriségét!
Fogalmazza meg a sorrend és nagysag torvényét!

Fogalmazza meg a MARKOV lancok lényegét!
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2. TELEPHELYVALASZTAS OSSZEFUGGESEI

A telephelyelmélet a gazdasag egységeinek térbeli elhelyezkedésével és miikodésével,
mint altalanos gazdasagi torvényszeriiséggel foglalkozik. A megnevezés magyar nyelven
pontatlan (angolul: location theory), mivel nemcsak a telephely, azaz az iizem, a vallalat
elkiloniilt muikodési helyének kivalasztasat jelenti, hanem vizsgalja a gazdasag barmelyik
mikroszervezete gazdasagi tevékenységének minden olyan mozzanatat, amelyikben térbeli
sajatossagok figyelhetok meg. A telephelyelmélet a gazdasagi rendszer mikroszervezetei
harom, eltér6 motivumokkal és mukodési jegyekkel rendelkezé tipusanak térbeli
elhelyezkedésével foglalkozik:

§ a gazdasagi szervezettel (tarsasaggal, vallalattal, vallalkozassal), amely

outputjat pénzért értékesiti ¢s kiadasait foként ezekbol a bevételekbol fedezi

§ a koziilettel (non profit szervezet), amely tevékenységét allami (6nkormanyzati)
koltségvetés altal juttatott pénzbél (avagy maganadomanybol, tagdijakbol)
ingyen végzi

§ a haztartassal, amely fogyasztasi céla kiadasait pénzbeli jovedelmébél fedezi.

A telephelyelmélet, mint a regionalis gazdasagtan része, mind fogalmaiban, mind
modszereiben eltér a mikro- és makrookonomiatol, tovabba a gazdasagi foldrajztol is, bar
mindharomra tamaszkodik. A mikreokonomia az egyes piaci résztvevok szempontjabol az
arak és a mennyiségek piaci viszonyaival, a termékek keresleti és kinalati mechanizmusaival
foglalkozik. A makrookonomia pedig a nemzetgazdasag, mint ,,egész” viselkedését elemzi
(inflacio, ado- és pénzpolitika, jovedelmek, munkanélkiiliség, stb.).

A telephelyelmélet elsésorban a piaci résztvevok mikrookonomiai dontéseibél kiindulva,
de ezen dontések altalanositasara torekedve vizsgalja a gazdasagi tevékenységek
térbeliségét. A telephelyelmélet vizsgalatainak alapegysége lehet a térben Iétez6 egyedi
mikroszervezet, vagy valamilyen szempontbél 6sszetartozo szervezetek egyiittese, de lehet
egy telepiilés, Kistérség, régio gazdasaga is, azaz eltér a mikrookonomia egységeitél. A
nemzetgazdasagokon belili kistérségi kutatasoknal, illetve a vilagcégek terjeszkedésének
elemzésekor az egyes makrogazdasagi tényezoket csak hattérfeltételnek tekinti és nem
vizsgalati célnak, ellentétben a makrookonomiaval.

A telephelyelmélet sokaig a regionalis gazdasagtan kozponti kérdése volt és az els6é olyan
teriilet, amely gyorsan fejlédve a leghamarabb mutatott fel tudomanyos eredményeket. Az
elss alapvets elméleti munkakat THUNEN, WEBER, LOSCH, CHRISTALLER, ISARD és
masok dolgoztak ki. A fejlett piacgazdasagok fejlodését, a valtozo térbeli jellemzoket a
telephelyelméletek is megprobaltak magyarazni, ezért az egyes elméletek kialakulasa nem
valaszthato el a gazdasagi fejlodés fobb szakaszaitol. E fejezet nemcsak a hagyomanyos
termelési tényezok és szigortian vett kozgazdasagi szempontok alapjan mutatja be a
telephelyelméletek témakoreit, hanem kitér a természeti kornyezetnek, a technologiai
fejlodésnek, a gazdasagi szervezetek kapcsolatainak, a tarsadalmi és kulturalis hattérnek azon
kérdéseire is, amelyek befolyasoljak a gazdasagi tevékenységek térbeliségét.

2.1. A telephelyelméletek kialakulasa és fébb jellemzéik

A telephelyvalasztas, a gazdasagi tevékenységek térbeli helyének kivalasztasa és az egységek
térbeli mikodése az arutermelés meghatarozott fokan bontakozhatott csak ki_Két féfeltétele
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volt: egyrészt technikai oldalrol a nyersanyagok és a termékek tomeges szallithatosaga,
masrészt a toke térbeli mozgasanak szabadsaga.

A mult szazad utols6 harmadaban a vasathalozat kiépitése, valamint a gézhajozas térnyerése
megteremtette a szallitas alapveté technikai hatterét, mig a brit gyarmatbirodalom
kiterjedtsége, Németorszag, valamint az Egyesiilt Allamok politikai és gazdasagi integracioja
lehetévé tette nagy térségekben a téke szabad mozgasat. Azaz gazdasagi dontéssé, az elényok
¢s a hatranyok mérlegelésének, a kiadasok ¢és a bevételek kalkulaciojanak targyava valt: mit,
mibdl, hogyan és hol allitsanak elé.

A telephelyelméletek a gazdasag térbeli miikodését probaltak leirni, ezért fejlodésiik
nyilvanvaloéan kovette az élenjaré gazdasagokban lezajlott alapvet6 valtozasokat. A gazdasagi
novekedés magyarazatara igen sok elméletet dolgoztak ki, altalanosan elfogadott allaspont
azonban eddig még nem alakult ki. A gazdasag térbeli kiterjedésében a technikai feltételek
fontos szerepet toltenek be, ezért a gazdasagi novekedés fobb szakaszait, ezaltal a
telephelyelméletek  fejlodését a  technikai-technologiai  ,.forradalmakon”  alapulo
KONDRATYEV-cikluselmélet alapjan tekintjiik at.

A KONDRATYEV-cikluselmélet |

KONDRATYEV az 1920-as években az armozgasok statisztikai elemzésével szamolta ki a
gazdasagi novekedés harom szakaszat, amelyek nagyjabol azonos hosszusaga periodusok
voltak. Kovetdi, elsésorban az innovaciékat elétérbe helyezé gondolataira alapozva
finomitottak és magyaraztak az egyes ciklusok tényleges gazdasagi tartalmat. A
leegyszerisitett elmélet szerint négy, egyenként nagyjabol ot évtizedet atolelé
KONDRATYEV-ciklus figyelhetd meg, amelyeket mas-mas technologiai forradalmak és
innovaciok inditottak el, mig napjainkban kezdodott el az 6todik ciklus. Nagy-Britanniaban az
elsé ciklust a vasolvasztast és a pamutszovést forradalmasito twjitasok, a masodikat a
g6zenergia hasznositasa, a vasuti kozlekedés, a harmadikat az elektromos energia, a
motorizacio és a vegyipar, a negyediket a petrolkémiai ipar, az elektronika és a légi
kozlekedés, a napjainkban kezdodott otodiket a mikroelektronika, gén- és az informacios
technologiak inditottak el.

Egy ciklust valamilyen innovacié indit el, amely nemcsak az iparagak tobbségében
forradalmasitja a gyartasi technologiakat, hanem a termékek korét is jelentésen kiboviti, és
alapvetéen megvaltoztatja az emberek életkoriilményeit. A hullam felfutasi szakaszaban
széles korben elterjednek ezek a forradalmi eljarasok, uj termékeket eléallitva és tovabbi,
kisebb jelentdséga wjitasokat gerjesztve. Miutan elterjedtek az uj eljarasok és érdemben nem
javithatok tovabb, a piac telitédik, a profit lecsokken, ekkor megjelennek a kifaradas, a
depressziéo jegyei. A gazdasagi novekedés is lefékezodik egészen a kovetkezd ciklus
felporgéséig.

A KONDRATYEV-cikluselméletet megalapozott biralatok érték, viszont igen szemléletesen
érzékelteti a technikai-technologiai forradalmak hatasat a gazdasagi novekedésre. Ezek az
innovaciok a gazdasag térbeli mukodését is alapvetéen megvaltoztatjak, tehat mindegyik
ciklusban  ujrafogalmazédnak a  telephelyvalasztasok  szempontjai is. A
telephelyelméletek fejlédésének fobb szakaszai érdekes modon és nyilvan nem véletlenil a
KONDRATYEV-ciklusokhoz hasonlé periodusokban adhatok meg. Ami értheté, mivel a
telephelyelméletek ,,szerves” fejlodése a gazdasagi novekedést koveti, és a technologiai-
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technikai valtozasokat, a ciklusok térbeli hatasait az egyes elméletek megprobaltak
feldolgozni.

13. abra
A gazdasdgi fejlédés modellje a KONDRATYEV-ciklusok alapjdn
gazdasagi aktivitas
g6zgép vastt, g6zhajo autogyartas elektronika mikroelektronika
vas- és acél ipar kémiai ipar vegyipar bio- és géntechnika

/4. hosszti hullam

1800 1850 1900 1950 2000

Anglia Anglia, USA Anglia, USA ' USA, Japan
Németorszag Németorszag Németorszag

A telephelyelméletek fejlédése 6t egymast koveté szakaszra bonthaté. |

(1) Az elsé szakasz a mult szazad elsé harmadara teheté és THUNEN nevéhez kotédik, aki a
mezogazdasagi termelés térbeli elhelyezkedésének, telephelyének és a kapcsolodo helyzeti
jaradéknak a magyarazatara tett kisérletet. Alapveté gondolatokat fogalmazott meg az ipari
forradalom el6tti, alatti mezégazdasag térbeliségérol a szallitasi koltségeket alapul véve.
THUNEN munkajat nem nevezhetjiik kiforrott elméletnek, kortarsai sem figyeltek fel ra,
,ujrafelfedezésére” a két vilaghaboru kozott keriilt sor.

(2) A masodik szakasz a XX. szazad elsé évtizedeire teheté, amikorra az ipari forradalmak
nyoman mar ipari agglomeraciok alakultak ki. Az ipari telephelyelméletek fébb kidolgozoi:
WEBER, PREDOHL és PALANDER. A szabad versenyes kapitalizmust alapul véve az ipari
tizem telepitésének helyét analitikus eszkozokkel, a fébb termelési koltségeket minimalizalva
probaltak meghatarozni.

(3) A harmadik szakasz a két vilaghabora kozé tehets, nevesebb képviseldi LOSCH és
HOTELLING. A kutatasok az imperializmus piacproblémaira, a monopolisztikus piaci
verseny térbeli torvényszeriségeinek, a gazdasagi tér jellemzoinek feltarasara iranyultak. A
telephelyvalasztasnal a bevételek maximalizalasat tartottak alapvetonek és a termelés helyett a
fogyasztas (a piac) jellemzéit vették elsésorban figyelembe.

(4) A negyedik szakasz az otvenes évektSl a hetvenes évek kozepéig tartott ISARD,
GREENHUT ¢és SMITH nevével fémjelezhetjiik. Nemcsak néhany kiemelt, hanem a
gazdasagi tevékenység térbeliségére hatéo valamennyi tényezével megprébaltak
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szamolni: a termelés és a fogyasztas mellett a telepiiléssel, a széles értelemben vett
infrastruktaraval is foglalkoztak (tobb teriileti termelési fiiggvényt is kidolgoztak). A
koltségek minimalizalasa, avagy a bevételek maximalizalasa helyett az 6sszes tényezo
figyelembevételével kialakitott (matematikai) modell optimalizalasaval probaltak a
legmegfelelobb telepitési helyet meghatarozni.

(5) Az otodik szakasz telephelyelméletei napjainkban még csak korvonalazodnak, fébb
jellemzoik az infrastruktura térben nagyjabol egyenletes kiépiilése utan a mikroelektronikara
¢s az informatikara alapozott innovaciok és csucstechnologiak keriilnek eldtérbe. A
telepitéseknél a magasan képzett, kreativ munkaerd, a telepiilések szolgaltatasai
(agglomeraciok szuburban térségek) és a kornyezet allapota felértékelédnek, komplex,
egymastol kolcsonosen fiiggd telepitési dontések sziiletnek. Az uj iranyzatokkal foglalkozo
nevesebb személyek: STOHR, MLALECKI, SCOTT.

A telephelyelméletek fejlédésének vazlatos attekintésébdl is Kitiinik, hogy a bemutatott
szakaszok nagyjabol a KONDRATYEV-ciklusokkal szinkronban alakultak ki. Altalaban igaz,
hogy a ciklus leszallo agaban gyiilnek 6ssze az informaciok a gazdasagi novekedés adott
periodusarol és ekkorra szintetizalodnak (idénként megkésve) a technologiai-technikai
innovaciok térbeli hatasair6l a tudomanyos eredmények.

A harmadik, illetve tobb szempontbol a negyedik szakasztol beszélhetiink arrol, hogy a
telephelyelméletekbe fokozatosan beépiiltek a kozgazdasagtudomany fébb eredményei,
fogalmai és modszerei, ezaltal letisztult és kiépiilt tudomanyos eszkoztara. A regionalis
gazdasagtan is ekkortél szamitédik diszciplinanak, természetesen a telephelyelmélet
mellett a masik két részteriilet is dinamikusan fejlédott. Az egymast kovetd szakaszokban jol
nyomon kovetheté a telephelyelméletek fejlédése, a gazdasagi ismeretek elterjedésével,
maganak a gazdasagnak a fejlédésével parhuzamosan egyre tobb tényezé mérlegelését
kovetoen sziiletnek a telepitési dontések. Elobb csak a szallitasi koltségek, majd az 6sszes
termelési koltség minimalizalasa, késobb a piaci monopoliumoknal a bevételek
maximalizalasa, illetve a modern piaci versenyben a gazdasagi egység optimalis fizikai
helyének a kivalasztasa. A mérhet6 (szamszeriisithetd) gazdasagi tényez6k kore fokozatosan
kiboviilt és a nem mérhet6 sajatossagok is elotérbe keriiltek.

Azok az alapveto felismerések, amelyek az egyes elgondolasok Iényegét jelentik, altalaban
tovabbfejlesztve beépiiltek a kovetkezé idészak elméleteibe is. Azaz a telephelyelméleteket
mindenképpen a maguk torténelmi kozegében kell értékelni, az egyes megallapitasok nem
valaszthatok el az adott id6szak gazdasagi és tarsadalmi hatterétdl. Természetesen az
elméletek kidolgozoi is tisztaban voltak modelljeik hianyossagaival, tudtak, hogy a bonyolult
valosag néhany meghatarozo elemének, a ,lényegnek” a megragadasaval konnyen elvontta
valhatnak okfejtéseik, de kisérletiik az adott korban eldrelépés volt a gazdasag térbeli
muikodésének megértéséhez. A telephelyelméletek, a kozgazdasagtudomany tobbi teriiletéhez
hasonloan, a valosag leegyszerisitett ismérvein alapulo absztrakt modellekbdl probaltak
kiindulni, ezaltal a fobb 6sszefiiggéseket bemutatni. Ezek a modellek ritkan tiikkrozték vissza a
konkrét telepitési dontéseket.

2.1.1. THUNEN mezdgazdasdgi telephelyelmélete
Az arutermel6 mezégazdasag kialakulasat tobbek kozott a kereskedelem fejlodése tette

lehetévé. Amig az élelmiszertermelés elsésorban onellatasra szolgalt, addig kevés arut (csak
felesleget) vittek a viszonylag ritkan lakott varosok piacaira. Az ipari forradalom kellett
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ahhoz, hogy el6bb Angliaban, majd Németalfoldon és tobb eurdpai allamban kialakuljon a
szektorok kozotti  jelentésebb munkamegosztas. Az iparnak részben mezégazdasagi
nyersanyagokra (gyapja, len, névényi olajok, stb.), a kialakulé nagyvarosoknak élelmiszerre
volt sziikségiik, amiért ipari termékeket adtak. lly médon a mezégazdasag is fokozatosan
arutermelévé valt. Amig korabban a termelést az éghajlat és a talaj befolyasolta, addig most
mar a piac igénye, nagysaga és féleg tavolsaga. THUNEN a mezégazdasag specializalédo
termelését, a mezogazdasagi teriilet-felhasznalast igen leegyszeriisitett feltételek mellett
elemezte (miive 1826-ban jelent meg):
§ egy kiilpiactol elszigetelt, onellaté (autark) allamot vizsgalt, kozépen az egyetlen
piacot alkoto varossal, amelyet jovedelemérdekelt termelok latnak el mezégazdasagi
termékekkel

§ a varos koruli foldek minésége mindeniitt azonos (nincs kiilonbozeti foldjaradék),
termékenként a termelési koltségek is azonosak (eszkozigényesség, munkaerd
koltsége, stb.)

§ a varosi piacra torténé szallitas lehetoségei és fajlagos koltségei azonosak (lovontatas),
az utak sugarasan (légvonalban) vezetnek a varosba, avagy hajozhaté folyot lehet
igénybe venni.

THUNEN a XVIII. szazad végén, a XIX. szazad elején a korabeli autark allamok
egyszerusitett térbeli modellje alapjan arra kereste a valaszt, hogy az egyes mezégazdasagi
kulturak termelése hol helyezkedik el a varos, a piac koriil. A korabeli termelési viszonyok
alapjan a termelési zénak elhelyezkedését és sorrendjét a termékek bruttoé
jovedelmezdsége (a termékegység aranak és termelési koltségének kiillonbsége) és a szallitasi
koltségek (a tavolsag) fiiggvényében hatarozta meg.

A varoshoz legkézelebbi zonaban tejet, tejterméket és zoldséget termelnek, amelyek
romlandok (nem lehet messzirdl szallitani 6ket), és magas a termelési koltségiik. A masodik
zonaban az erdé van, amely szallitasigényes a korabeli tiizel6- és épitéanyagot szolgaltatta.
Majd a harmadik zéondban az eltér6 munkaigényii novénytermesztés és allattenyésztés jon
addig a tavolsagig, amig a keletkez6 jovedelmet meg nem haladja a szallitasi koltség. Az
egyes zonak hatara is a gazdasagossag szerint alakul.

A fenti modell nagyon sok olyan egyszerisité feltételt tartalmaz, ami egy gazdasagban sem
teljesiil, nyilvanvaloan az sem igaz, hogy a termelés térbelisége csak a fizikai tavolsagtol
fiigg. Ez mar a mult szazadban sem volt igaz, nemhogy napjainkban, amikor a vasuti, a légi, a
tengeri szallitas és a hatési, tartositasi technologia alapvetéen megvaltoztatta a termékek
szallithatosaganak feltételeit, valamint jelentéssé valt a kiilkereskedelem is. THUNEN
elméletét tobben atdolgoztak, a latens modon feltételezett centrum-periféria viszonyt
kibontottak, a nagyobb varos vonzaskorzetében a kisebb varosok ovezeteit is figyelembe
vették. Természetesen THUNEN koraban, amikor az onellatids volt a jellemzd és egy
magangazdasagon belil tobbféle terméket allitottak el, a termelok nem végeztek mindenre
kiterjed6 koltségelemzéseket. Termelési koltségeik koziil inkabb csak a pénzkifizetéssel jaro
aruvasarlasokat tartottak nyilvan, illetve a szallitasi koltség igényelt elkilonithet6 és jelentés
0sszeget.

A fenntartasok ellenére az alapveté gondolatok maradandénak bizonyultak, a
mezégazdasagi termelés egy részében a piackozelség ma is meghatarozé. A zoldség- és
tejtermeld ovezetek tobbsége a fogyasztopiac, a varosok kozelében talalhato, annak ellenére,
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hogy a kedvezo6bb éghajlata (alacsony termelési koltségii) tavoli térségekbél (és orszagokbol)

is sok terméket hoznak. Az élelmiszeripar zome is - mint a mezdgazdasagi termékek

,elsodleges fogyasztoja” - a termeld korzetek kozelébe telepiil, avagy koriilotte alakulnak ki

ovezetek (konzerv-, cukorgyarak, hiitéipari iizemek, stb.). A 70-es évek kdéolaj-arrobbanasai
utan kiilonosen fontossa valt a szallitais és az energiafelhasznalas (tartositas, fagyasztas,
tarolas) koltségének mérlegelése, a termelés térben atrendezddott és megerdsodtek a
varosellato ovezetek. Az alacsony termelési koltségi és nem romlandé javakon (gabonafélék,
kavé, stb.) kiviil ezek az ovezetek allitjak elé a térség varosai szamara a magas, termelési,
tarolasi és szallitasi koltségti termékeket. A varosellaté ovezeteket erésiti a friss zoldségek
és a ,,tiszta” (vegyszer- és tartositoszer mentes) élelmiszerek iranti névekvé igény, mig
gyengiti egyes allamok szubvenciokkal tamogatott agrarpolitikaja.

2.1.2. WEBER ipari telephelyelmélete

WEBER a XX. szazad els6 évtizedében (1909-ben) publikalta ,,ipari telephelyelméletét” a
szazadfordulo gazdasagi fejleményeire alapozva. Az ipari forradalmak hatasara Europa nagy
részén és az Egyesiilt Allamokban megszilardult az arutermelé gazdasag és kiszélesedett a
munkamegosztas, Kiépiilt a vasuthalozat, egyes térségekben nagy kitermels- (banyaszat) és
feldolgozoipari tizemek jottek létre, utobbiak elsésorban nagytomegii nyersanyagot (szenet,
vasércet, sth.) dolgoztak fel.

A kozlekedés fejlodése ellenére a szallitasi koltségek meghatarozoak voltak és jelentésen
meghaladtak a bérkoltségeket. Ekkor még sem a nyersanyag-beszerzés, sem a téke és a
munkaeré, sem a piaci elhelyezés problémaival nem kellett szamolni. Korlatlan lehetéség volt
a térbeli és a piaci terjeszkedésre egyarant. WEBER a kovetkezé alap- és hattérfeltevésekre
tamaszkodott elméletének megalkotasakor:
§ szabad versenyes kapitalizmust feltételezett, ahol egyik iizem sem képes befolyasolni
a piacot, és barmennyi terméket el tud adni fix aron,

§ a nyersanyagokbol tetszés szerinti mennyiséget lehet beszerezni adott aron, és a
termelési  tényezék, a kozlekedési infrastruktara is mindenhol korlatlanul
rendelkezésre allnak, a természeti tényezoktol eltekintett,

§ a munkaer6t adottnak vette, amely a sziikséges szamban és képzettségben tobb
telepiilésen rendelkezésre all ugy, hogy telepiilésenként eltéréek a bérkoltségek, a
termelési koltség tobbi része barmely helyen azonos,

§ egyetlen pontszeri piacot tételezett fel a tér egy megadott helyén, a szallitas koltségei
csak a tavolsagtol és a mennyiségtél (salytol) fiiggnek mind az egyes
nyersanyagoknal, mind a készterméknél.

WEBER a fenti feltételekbdl kiindulva jutott el arra a felismerésre, hogy fix eladasi ar
mellett a nyereség csak ugy novelhetd, ha az iizem csokkenti a koltségeit, azaz megprobal
olyan helyre telepiilni, ahol a termelési és a szallitasi koltségek egyiittes 6sszege a legkisebb.
A szazad elején a legnagyobb koltségtényezé a szallitasbol adodott, ezért WEBER a
telephelyvalasztasnal ezt vette elsésorban figyelembe. Tobb nyersanyaglelohelyrél valo
szallitas esetén harom esetet kiilonitett el attol fiiggéen, hogy a termelési folyamat jar-e
sulyveszteséggel, pontosabban a beszallitott nyersanyagok sualya hogyan viszonyul a
késztermékek sulyahoz.
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Két mutatészamot alakitott Ki:

az anyagindexet (1 tonna késztermék eldallitasahoz mennyi beszallitott nyersanyag
sziikséges)

a telephelysaly (1 tonna késztermék elballitaisathoz megmozgatott 6sszes
nyersanyag ¢s a késztermék egyiittes sulya):
(1) ha valamelyik beszallitott nyersanyag dominans, azaz salya meghaladja a
telephelysaly felét, akkor az tizem ennek a nyersanyagforrasnak a kozelébe
telepiil
(2) ha a késztermékek sulya nagyobb a beszallitott nyersanyagok salyanal, az
anyagindex nagyobb 1-nél, akkor a piachoz (a felhasznalasi helyhez) telepiil az
tizem
(3) egyéb esetekben az tizem egy kdzbensé helyre keriil.

WEBER feltételezése szerint a szallitasi minimumponttol egy telepiilés ,eltéritheti” a
telephelyet, ha a munkabérkoltség ezen a telepiilésen annyira alacsony, hogy a
bérmegtakaritas meghaladja a fellépo szallitasi tobbletkoltséget. WEBER szerint a munkaerd
immobil és nem hajlando tavolsagi ingazasra, inkabb az ipart kovetve elkoltozik egy masik
telepiilésre. A gazdasagi agglomeraciok is vonzzak a telephelyeket ha az eltérd
nyersanyagforrasokra ¢és piacra épilé tizemek kozos létesitményei  (k6zos raktarak,
javitomihelyek, stb.) kevesebbe keriilnek, mint a szallitasi minimumponttol valé eltérés
szallitasi tobbletkoltsége.

WEBER ipari telephelyelmélete 14. abra

M, ércleléhely

M
szénlelohely K
a fogyasztopiac

WEBER ipari telephelyelmélete az egyoldali egyszerisité feltevések ellenére igen sok
kovetore talalt. Lényegében egy vallalkozo dontési problémajat elemezte mikrokondémiai
megkozelitésbol, aki olyan telephelyet keres, ahol a kiadasai minimalisak. Az iizemen kiviili,
kiilso feltételeket (piac, infrastruktura, munkaeroé, stb.) adottnak vette és csak a beszerzési,
szallitasi, valamint bérkaoltségre koncentralt.

Telephelyelmélete ujszerti volt abban az értelemben, hogy a szamszerisitheté tényezoket
matematikai modszerekkel probalta 6sszemérhetévé tenni és az altalanos torvényszertiségeket
ezaltal szintetizalni. De az absztrakt (matematikai) gondolatokat nem eréltette egyoldalaan, az
anyagindexszel ¢és a telephelysullyal teret engedett a gyakorlati megfontolasoknak is. Ha
kezdetleges formaban is, de a telephelyelméletet kidolgozok koziil elészor nala jelent meg a
koltségtér (izodapan vonalak), amely talmutat a fizikai tavolsagon alapulo téren és az
agglomeracio gondolataval, k6zgazdasagi osszefiiggéseivel is itt talalkozunk el6szor.
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Megjegyezziikk, hogy a manapsag primitivnek tiné, csak néhany koltségnemre épiild
absztrakcio jorészt igazodott a korabeli kalkulacio, szamvitel és konyvelés szinvonalahoz.
Felvetheté viszont, hogy WEBER nem vette figyelembe azokat az eredményeket, amelyek a
mult szazad végén a polgari kozgazdasagtudomanyban elfogadotta valtak, azaz a klasszikus
kozgazdasagtudomanybol kiindulva csak a termelésre és a novekedésre koncentralt,
viszont a sziikségleteket, a fogyasztast és a versenyt megjelenité piacra nem. Tovabba
nem vette tekintetbe a beruhazasi kiadasok helytél valé fiiggoségét és csak a pillanatnyi
arak alapjan kalkulalt, holott a telephelyek altalaban hosszu tavon mikodnek. WEBER
ipari telephelyelmélete minden fogyatékossaga ellenére a modern telepitési elméletek egyik
kiindulopontjanak tekintheté, mivel a termelés térbeliségéhez kotédo legfontosabb
alapgondolatokat felvetette.

2.1.3. LOSCH térgazdasdgi elmélete

A két vilaghaboru kozott kiélez6do piacproblémak, kilonosen az 1929-33-as gazdasagi
valsagot kovetéen rairanyitottak a figyelmet a telepitési dontéseknél is a piac térbeli
torvényszertségeire. A kozgazdasagtan fobb fogalmai és gondolatai alapjan a kereslet, a
kereslet-rugalmassag, a monopolisztikus verseny, a teriileti arpolitika és
egyensulyelmélet, stb. térbelisége keriilt elétérbe. WEBER-rel ellentétben nem a lokalizalt
nyersanyagforrasokkal és munkaerével, illetve ezek koltségdifferenciaival foglalkoztak,
- THUNEN gondolatait részben felhasznalva - hanem a vallalkozok motivacioival, a gazdasag
térbeli mikodésével.

LOSCH egyenletes népsiiriiségii (mint piacot alkoto fogyasztok) és azonos természeti
adottsagokkal, mindeniranya szallitasi lehetéségekkel rendelkez6 siksagot feltételezett,
részben THUNEN nyoman. A munka mindségi és innovativ dimenzioitél, valamint a piacon
kiviilli tényezoktol eltekintett. Az altalanos egyensalyelméletek mintajara egy térbeli
egyensulyelmélet kidolgozasara tett Kisérletet, a tokéletes (monopol helyzetektdl és allami
beavatkozasoktol mentes) térbeli versenyt alapul véve:

§ mindegyik telephelyen a gazdasagi tevékenység a termelé szamara jovedelmezo, a
fogyasztok szamara pedig hasznos (valodi sziikségletet kielégité) terméket,
szolgaltatast hoz létre,

a telephelyek olyan ,strin” helyezkednek el a térben, hogy piackorzeteikkel a
teljes teret kitoltik (minden kereslet ki van elégitve),

barmilyen gazdasagi tevékenységet barki és barhol végezhet, a kiugro jovedelmek
odavonzzak az uj bejegyzésii cégeket, ezaltal a magas profitokat ,,letorik”,

a termelés és a kereskedelem térbeli Kiterjedése (piackorzetei) a leheto
legkisebbek, hogy minél tobb vallalkozo lehessen,

a piackorzetek hataranal a fogyasztok ,.k6zombosek”, a két szomszédos termeld
koziil barmelyik kinalatabol valaszthatnak.

wn W W W

LOSCH gondolatmenete: tokéletes térbeli piaci verseny esetén, ha a siksagra odatelepiil egy
tizem és az onellato csaladi gazdasagok helyett elkezd valamilyen arut gyartani, akkor ellatasi,
piaci korzete addig terjed (1. fazis), amig a termék szallitasi koltsége a jovedelmét fel nem
emészti (és amig olcsobb megvenni ezt a terméket, mint otthon eléallitani). Ha ez a
tevékenység jovedelmezo, akkor tjabb vallalkozok kezdik el ezt a nagyiizemi termelést (2.
fazis), és a siksagot elobb-utobb hézagmentesen befedik (3. fazis) ellato korzeteikkel. Az
egyensulyelmélet szerint a ,stariisodés” mindaddig tart, amig a profit el nem tinik. A
piackorzetek eleinte korok, de késébb egymashoz ,,nyomodnak™ és olyan sokszogek lesznek,
amelyek hianytalanul lefedik a siksagot. Ezt a feltételt néhany szabalyos sokszog elégiti csak
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ki. A fenti absztrakcio egyféle termékre vonatkozik. Mivel sokféle terméket gyartanak és
fogyasztanak, amelyek mindegyike mas-mas terjedelmi piackorzetet hoz létre, ezért a térben
tobbféle (példankban hatszogt elemekbdl allo, de eltéré méretii és kozponta) halo alakul ki, a
telepiiléseken eltéré szamu telephelyek zsufolodnak ossze. LOSCH a telephelyek és
halozataik térbeli eloszlasanak modellezésére az el6z6ekben mar vizsgalt CHRISTALLER
kozponti helyek elméletét fejlesztette tovabb.

A gazdasdgi tér kialakuldsanak fazisai LOSCH-nél 15. abra
Q
l. fazis I\ g = mennyiség

F

tavolsag
a piaci

Il. fazis

\ ipari telephely
farmok

1. fazis

LOSCH a neoklasszikus  kozgazdasagtudomany — eredményei  alapjan  térbeli
egyensulyelméletet probalt megalkotni, szerinte a telephelyvalasztasok az arak és a kereslet-
kinalat osszefiiggései, a tokéletes piac feltételei alapjan nagyjabol szabalyos gazdasagi teret
hoznak létre, amely tér joval talmutat a szokasos fizikai tér képzetén. A vallalkozo sajat
érdekeit kovetve a bevételek maximalizalasara torekszik, és éppen ez a motivacio mozgatja a
térbeli egyensulyi automatizmusokat és alakitja ki a bemutatott gazdasagi teret. LOSCH
elméletét, amelyben CHRISTALLER gazdasagi térelméletét és THUNEN elgondolasait
jelentésen tovabbfejlesztette, tudomanyos megalapozottsaga és kozgazdasagtani hattere miatt
¢lénk érdeklodés kisérte. Empirikus kutatasok sora indult, hogy egyes megallapitasait
megerositsék avagy megcafoljak.

2.1.4. ISARD optimalizdlason alapule telephelyelmélete

A 1. vilaghabora utan a piacgazdasagok mukodésérdl rendelkezésre allo egyre alaposabb
ismeretek és az okonometria rohamos fejlédése kedvezett a telephelyelméletek
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tovabbfejlesztésének. Ekkorra a regionalis gazdasagtan széles korben mivelt tudomany, a
kozgazdasagtanok teljes joga tagja lett. A regionalis gazdasagtan egyik jeles képvisel6je
ISARD, aki a korabbi telephelyelméletek eredményeinek szintézisével uj iskolat teremtett.
ISARD mar nemcsak egyes tényezék egyoldala vizsgalatara, a koltségek minimalizalasara,
avagy a bevételek maximalizalasara, hanem az 6sszes fontos tényezé figyelembevételével
torténé  optimalizalasara  torekedett. Mindharom  ismertetett telephelyelméletre
tamaszkodott, THUNEN-t6l a kozponti varos koriili zondkat kombinalta LOSCH hatszogii
telepiilésszerkezetével és a piactérségeket a nagyvarosokba centralizalta. Tovabbda THUNEN
és LOSCH uniform siksag elképzelését gyengitette WEBER telepitési javaslataval, azaz a
nyersanyagforrasokat is hangsalyosan kezelte. A térelméletek eredményeibdl kiemelte a
nagyobb telepiilésekhez  kotédé — funkciok — fontossagat,  kilonés  tekintettel az
infrastruktarara, amelynek tovagyiiriizé hatasokat tulajdonitott. Alapveto felismerése volt,
hogy a telepitési tényezék kore nem allandé, hanem folytonos mozgasban vannak.
Bevezette a tényezék helyettesithetoségének elvét, nem emelt ki egyet sem 6rokérvényiinek.
Pl. szerinte a munkaer6t, bizonyos mértékig helyettesiteni lehet tékével, avagy folddel, és
forditva is, a helyettesitések ugyanolyan optimalis eredményre vezethetnek. Ezzel
kapcsolatban tanulmanyozta a teriileti termelési fiiggvényeket, alapfeltevése hogy a termelési
tényezok arai donté modon fiiggnek a termelés térbeli helyét6l. Nemcsak a teriileti arak
befolyasoljak a termelés nagysagat, az eltéré termékvolumenekhez mas-mas optimalis
telephely is tartozhat.

ISARD ¢és kovetoik felfogasaban a regionalis gazdasagtan a gazdasagi tevékenységek
egymassal 6sszefiiggd, konzisztens térbeli rendszerré valtak. Véleményiikk szerint a
telephelyelmélet a mikrookonoémia szerves része, amely csak a vallalati dontésekkel egyiitt,
azokkal 6sszhangban értelmezhet6. A gazdasagban megfigyelheté alapveté valtozasok
mellett a wvallalati (és a haztartasokkal is foglalkozo) dontéselmélet eredményei
ravilagitottak arra, hogy az ékonometria jelenlegi eszkozeivel nem képes napjainkban
magyarazatot adni a gazdasag térbeli miikodésének fébb torvényszeriiségeire.

2.1.5. A telephelyelméletek napjainkban

A telephelyelméletek fejlodését attekintve lathaté azaz iv, ahogyan az egyes szakaszokban
megértek a felismerések, beépiiltek a kozgazdasagtudomany eredményei, ha idénként
megkésve is. Azonban a 70-es évek kozepétol egyre altalanosabb korben fogalmazédnak
meg ezen elméletekkel szemben a kritikak, amelyek fébb elemei az alabbiak voltak:
§ a fenti neoklasszikus elméletek a racionalis ,,gazdasagi ember” fogalmabdl indulnak
ki, aki tisztaban van a telepités 6sszes tényezéjével és képes a koltséget minimalizalo
vagy a profitot maximalizal6 dontést hozni,

§ anem gazdasagi motivaciokat, a nem mérheté tényezoket és gazdasagi externaliakat a
telepitési dontéseknél jorészt figyelmen kiviil hagyjak, holott dontéek lehetnek,

§ statikus alapallasuak, azaz csak a rovid tavon érvényes aktualis feltételekbol
(koltségekbol, arakbol) indulnak ki, a telepitési dontések viszont altalaban hossza
tavon hatnak,

§ ezek a modellek sem a torténelmi-politikai valtozasokat, sem a nagy nemzetkozi cégek
(monopdliumok) befolyasat, sem a vilagpiaci verseny hatasait nem képesek
megmagyarazni, a tokéletes versenyen alapuld piacgazdasag feltevése csak elméleti
jelentéséqi.
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A legujabb vizsgalatok ramutattak arra is, hogy a tér fogalma nemcsak a tavolsaggal hozhaté
kapcsolatba, hanem a korabbi elképzelésekhez képest arnyaltabban kell foglalkozni vele. gy
napjainkban megfogalmazhatjuk a tér kiilonbozé tipusait:

gazdasagi (koltség-) tér,

idotér,

kognitiv tér,

tarsadalmi tér

okologiai tér.

oD LON LON LONLON

Azaz a telephelyelméletekben a térfogalom tovabbgondolasara van sziikség, mivel a
haztartasok mikodését és viselkedését is modellezni kellene, ahol a kiilonb6z6 térfogalmak
alapjan lehet csak elfogadhaté magyarazatot adni. Ugyanagy a teriileti kiilonbségek
dimenzioit a valtozo gazdasagi feltételekre tekintettel kell ujrafogalmazni. A
telephelyelméletekben alapvet6, hogy a piaci résztvevok racionalis dontéseket hozzanak. A
vizsgalatok viszont arra utalnak, hogy az ember bar megprobal racionalisan donteni, de erre
sok esetben nem képes.

A racionalis dontés azt jelenti, hogy a dontéshozé rendelkezik egy sor kritériummal,
elvarassal, amikkel az osszes lehetséges dontési lehetdséget osszehasonlitja, mérlegeli a
kovetkezményeket, és Kivalasztja az optimalis megoldast. A _valésagban a
racionalitasnak korlatai vannak:
§ a dontési lehetéségeket is egy keresési folyamat soran kell feltarni a dontéshozok
megelégszenek néhany eset figyelembevételével, és nem elemzik az 6sszest,

§ a dontéshoz6é nem képes felmérni, csak nagyjabol megbecsiilni az egyes dontési
lehetéségek varhatd kovetkezményeit, kockazatait, nincs ismerete a tobbi piaci
résztvevo szandékarol

§ a dontéshozo nem optimalis, hanem csak kielégité dontést hoz, elfogadja az elsé
»elegendden j6” lehetdséget

§ raadasul az ember nem dont konzekvensen, hanem szubjektiv élményei, sajat belsé
bizonytalansagai is befolyasoljak.

A telepitési dontéseknél a korlatozott racionalitas azt jelenti, hogy vagy a vallalkozo, vagy
valamilyen szakérté6 megvizsgal néhany lehetoséget, esetleg késziilnek esettanulmanyok és
koltségkalkulaciok is, de nem tudjak végigjarni az 6sszes lehetéséget. Raadasul helyismeretiik
sincs, az 6sszeszedett informaciok vagy igazak vagy nem, a lehetséges piac és konkurencia
viselkedése is csak becsiilhetd, ezért a személyes kapcsolatok és benyomasok is dontéek. A
gazdasagi életben megjelent uj innovaciok, a mikroelektronikai és informatikai forradalom
atrendezi nemcsak a gazdasag, hanem az élet minden teriiletét. Ezeket a valtozasokat a
hagyomanyos kozgazdasagi elméletek nem képesek feldolgozni. Ezen kiviil a dontéshozok
korlatozott racionalitasa is ramutat arra, hogy a telephelyelméletek miért nem tudjak jelenleg
a gazdasag térbeli mikodését ugy leirni, hogy az 6sszhangban legyen a tapasztalatokkal.

Masképpen fogalmazva, jelenleg nincs elég ismeret a kovetkez6 KONDRATYEV-ciklus
gazdasagarol, ezért ,,sotétben tapogatozas” folyik. A gazdasag térben is atrendezoédik, a
nemzetkozi piac Kiszélesedik, uj szempontok keriilnek elétérbe, stb. Napjainkban ezeknek az
alapvet6 valtozasoknak felismerhet6 jegyeit, fontosabb jellemzéit lehet csak bemutatni és
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szamba venni. Azaz pozitivista alapallasbol torténé adatgyiijtésekre és rendszerezésekre van
elsésorban mod, mig a normativ elméletek kidolgozasara feltételezhetéen késobb keriil sor.

2.2. A telephelyvalasztasok fobb tényezoi

A telephelyelméletek fejlédése fobb szakaszainak, modelljeinek és alapveté gondolatainak
bemutatasa utan tekintsiik at a gazdasag térbeli mikodésére hato legfontosabb tényezoket.
Foleg azokra a gazdasagi osszefiiggésekre tériink ki, amelyek meghatarozzak a telepitési
dontéseket. Elsésorban az utobbi évek valtozasait emeljiik ki néhany fejlett orszagban (az
Egyesiilt Allamokban és Nagy-Britanniaban) megfigyelheté tendenciak nyoman. Nem
foglalkozunk kiilon a viz-, az energiaigényességgel, stb., mivel kozgazdasagi értelemben
beletartoznak a nyersanyagok kategoriajaba. Hasonlo okok miatt az egyes nemzetgazdasagi
agak és agazatok (gépipar, épitdéanyag-ipar stb.) telephelyvalasztasara és a teriiletfejlesztés
kérdéseire sem tériink ki. Megjegyezziik, hogy a telephelyvalasztasok komplex doéntési
problémak, mindig a kiilonbozé tényezék és szempontok kombinacioit veszik alapul. A
térbeliség altalaban nem direkt, hanem indirekt moédon, a mikrogazdasagi szempontok
mindegyikében ,lappangva” jelenik meg (pl. az infrastruktira elemzésénél, a munkaerd
felbecsiilésénél, a fogyasztok elhelyezkedésénél stb. kiilon-kiilon nézik a teriileti jellemzoket).

2.2.1. A természeti kornyezet

A természeti tényez6k mint kiilsé, kornyezeti adottsagok jelennek meg a gazdasag résztvevoi
szamara. Mindegyik gazdasagi tevékenység a tér egy adott pontjan folyik, a konkrét
éghajlati és domborzati tényezéktol, mint a tevékenység fizikai kornyezetétél nem lehet
eltekinteni, még ha tobb esetben lazithato is ez a kapcsolat. Masrészt mindegyik termék
és felhasznalt eszkoz a természeti kornyezetbol szarmazé valamilyen szinti feldolgozas
soran késziil, az inputok csak részben helyettesithetok mas anyaga termékekkel
(legkénnyebben az energiahordozok konvertalhatok), viszont nem mindegy, hogy az egyes
nyersanyagokbol mennyi és hol all rendelkezésre. Azaz a természeti kornyezet fontos
szempont a gazdasagi tevékenység helyének kivalasztasakor. Napjainkban a gazdasagi
tevékenységek tobbségénél a kedvezaotlen természeti hatasok jo részét semlegesiteni lehet (pl.
ontozéssel a szarazsagot), azonban a gyakorlatban csak a minimalis koltségti megoldasok
terjedtek el tomegesen. A nyersanyagokat, természeti eréforrasokat sziikosségiik szerint
egy skalan abrazolhatjuk, amelyen négy fé csoport jelélheté ki:

(1) ubikvitas, a mindenhol el6fordulé és konnyen felhasznalhato javak (pl. az oxigén

az acélgyartashoz),

(2) kommonalitasok, a viszonylag széles korben elérhet6 és felhasznalhato javak (pl.
mezd6gazdasagi term6fold és erdd, homok és kavics, stb.),

(3) ritka javak, amelyek csak néhany helyen fordulnak elé (pl. gyémant, nikkel, stb.),

(4) unikalis javak, amelyek csak egy-két meghatarozott helyen talalhatok (pl. kriolit
az aluminium gyartasahoz).

A nyersanyagok sziikossége relativ tartalommal bir, pl. a tiszta viznek régebben kevésbé
voltak sziikében, mint napjainkban. Modern gazdasagokban szikosségi jaradék (pl.
foldjaradék) bevezetésével érték el, hogy a kozjavak (ahol a joszag haszna oszthatatlan) ne
valjanak egyre sziikosebbé, ne fogyjanak el (pl. a tengeri halaszat part menti korlatozasa,
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engedélyhez ¢és kvotakhoz kotése lehetévé teszi a halallomany ujratermelodését). Ez a
jaradék a természeti eréforrasok ,,ara”.

A természeti eréforrasokat aszerint is meg szoktak kiilonboztetni, hogy kiaknazzak-e 6ket.
Nagyon sok olyan nyersanyagforras ismert, amit nem hasznositanak. Az ismert, de ki nem
aknazott javaknal altalaban a jelenlegi technikai és technologiai ismeretek, ar- ¢és
koltségtényezok mellett gazdasagtalan lenne a kitermelés (a téke lassan tériilne meg), vagy a
gazdasagi  externaliak  kedvezotlenek, illetve politikai- és  tulajdonviszonyok s
kozbeszolhatnak. Ezek alapjan a természeti kornyezet alkotéelemeit két csoportra osztjuk:

1. megujithato, ujratermelheto

2. nem megujithato eréforrasokra.

Az elsé csoportba tartoznak a sziikséges mennyiségben ujratermelhetd javak, pl. a novények
¢s az allatok. A masodikba a véges mennyiségben rendelkezésre allo, kimerithet6
nyersanyagok sorolhatok (elsésorban asvanyi anyagok). A javak sziikossége féleg az
utobbiakra vonatkozik, amelyek nagyobb része mesterségesen is eléallithato mas anyagokbol
(pl. gyémant), de a koltségek altalaban meghaladjak a kitermelés jelenlegi raforditasait. Az
ujratermelhet6 javak tobbségét a mezégazdasag allitja eld. Alapveto feltételek:

1. FOLD, 2. ViZ, 3. HO, 4. FENY.

A mezogazdasagi termékek termelésének tobbségénél a természeti kornyezet Kizarolagos
szerepe megsziint, a ,,gazdasagi kornyezet” keriilt el6térbe, az alapvet feltételek egy részét
potolni lehet (ontozéssel, mutragyaval, energiaval). Az egyes novények kedvezétlenebb
éghajlati viszonyok kozott is termesztheték, azaz a térbeli savok Kitolodtak, amelyeken beliil
gazdasagossagi hatarokat és optimalis térségeket lehet megadni. A gazdasagossagi
hatarokon beliill a komparativ elényok alapjan, az araktél és a koltségektol fiigg a
termelés, amit az adott allam szubvenciés politikaja is alapvetéen befolyasol. A
termeszthetdségi hatarok kitagulasa a nagy tiréképességi fajtaknak és az G mivelési
modszereknek koszonhetd. Viszont a novények tobbségénél (legalabbis a fejlett orszagokban)
az optimalis térségek besziikiiltek, mivel a termelékenység ugrasszerii novekedését a
fogyasztopiac rugalmatlanul tudja csak kovetni.

A nem megujithato és nem bdvitheté eroforrasokat azok az asvanykincsek jelentik,
amelyek kibanyaszasat foéleg a fizikai (geologiai) korlatok és a gazdasagi lehet6ségek
hatarozzak meg. Altalaban igaz, hogy a j6 minéségii ércek mennyisége kicsi, ahogy romlik a
minéség, gy né a mennyiség. Tobb esetben mar kimeriiltek a konnyen kitermelheté banyak
(és olajkutak), csak magasabb termelési koltségek mellett lehet és térben mashol folytatni a
mivelést. Az asvanykincsek haromnegyede energiahordozo (szén, koolaj, foldgaz),
banyaszatukra jellemzé hogy egyre rosszabb természeti feltételek kozé keriilnek. Pl. Bakubol
elobb Kazany kornyékére, majd Szibériaba tevodott at az orosz koolajbanyaszat. A banyaszat
gazdasagi lehetoségeit az arak és a koltségek hatarozzak meg, altalaban igen magas a
beruhazasnak és a szallitasnak, valamint a kornyezet helyreallitasanak (rekultivaciojanak)
koltsége. Egy banya megnyitasa idében hossza folyamat, a révid tava piaci hatasokat nem
vehetik figyelembe, részben ezért a banyaszat nemcsak gazdasagi, hanem politikai és
teriiletfejlesztési kérdés is.

A természeti kornyezet és a gazdasagi tevékenységek kozott dinamikus kapcsolat van. A
gazdasagi és a technologiai feltételek rovid tava valtozasa kihat az igénybe vett természeti
eroforrasok korére és fizikai helyére is, de a tartés hatas altalaban hosszabb idészakban
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kovetkezik be. Az allami (és a helyi) gazdasagpolitika napjainkban felértékelodott, a
kornyezeti karok kezelése és megelozése, a teriiletfejlesztési szempontok érvényesitése, stb.
eltérbe keriilt.

2.2.2. A termelési tényezék

A termelési tényezok klasszikus feloszedsa: fold, munka és téke, habar wjabban
a munkatol elkiilonitik a menedzsmentet és a tokétél a technolégiat. A

gazdasagi tevékenységek inputjat a térben egyenldtlenil eloszlo fenti termelési tényezok
alkotjak. Mindegyik gazdasag térbelisége szorosan fiigg a foldtol (mint fizikai helytol) és a
munkaeré (amely fogyaszto és valasztopolgar is egyben) elhelyezkedésétol, viszont a
relative mobil tokétol kevéshé.

A fold legfontosabb ¢ sszefii

y -

dgesel

A fold teriilethasznositasa szempontjabol megkiilonboztethetjik a terméfoldet, amely a
mezégazdasagi tevékenység alapja és az egyéb hasznositasu ingatlanokat (telkek, ipari
Iétesitmények tertiletei, stb.). A terméfold rovid tavon stabil termelési tényez6, mikozben a
fejlodé orszagokban né a mezdégazdasagi mivelésbe vont teriiletek nagysaga (erdéirtassal,
mocsarak lecsapolasaval), addig a fejlett orszagokban (féleg Europaban) csokken.

A mezogazdasagi foldteriilet foldrajzi (éghajlat, domborzat, viz) és fizikai jellemzoi
(termoképessége) is fontosak, azonban mint a megel6zé fejezetben Kitértiink ra, potlolagos
befektetéssel (ontozés, kemikaliak, specialis fajtak) a termésmennyiség fokozhato és a
termelés bizonyos gazdasagossagi hatarok kozott fenntarthato. A fold hasznositasa fiigg a
tulajdonviszonyoktol is, a termelé sajat (teljes vagy részleges) tulajdonaban van-e a teriilet,
avagy bérelt. A sajat tulajdont foldon a mivelési ag valtozasa altalaban gyorsabb, a
pétlolagos befektetés (részben jelzaloghitelekkel) nagyobb és a parcellazasok utan az
ingatlanforgalom élénkebb.

A fejlett orszagokban a foldbérletek visszaszorulnak, pl. amig Nagy-Britannidban a XX.
szazad elején kb. 90% volt, addig jelenleg 40%, az USA-ban pedig 10% a bérlemények
aranya. Részben ezzel, valamint az agraroll6 kinyilasaval, a gépesitettség és a termelékenység
novekedésével fiigg 06ssze, hogy a fejlett orszagokban megnétt a részmunkaidében
mezogazdasagi tevékenységet végzok aranya.

A fentieknek részben ellentmond, hogy az 1970-es évektdl jelentkez6é recesszioval és a
novekvo inflacioval parhuzamosan megnétt az érdeklodés a foldteriiletek, mint jorészt
értékallo ingatlan-befektetések irant, ami felhajtotta az arakat. Jellemz6, hogy féleg
intézményi befektetok vasaroltak nagyobb teriiletii foldeket és nem a mezégazdasagi térségek,
hanem az tdildteriiletek, aglomeralodo varoskornyékek, kedvezd kozlekedési helyzetben
levo térségek (pl. autopalyak lehajtoi) értékelodtek fel. A lakossag is elonyben részesitette
vagyonmegorzési céllal az idiiloket, illetve a hazakat.

A varosok koriili foldteriiletek bérleti dijanak kiilonbségei olyan teriilethasznositasi
ovezeteket hoznak létre, amelyek formailag hasonlitanak a THUNEN-féle kérokre. A
legmagasabb ingatlanarak és bérleti dijak a varosok kereskedelmi, tizleti kozpontjaban
vannak, a kozponttol tavolodva elébb az ipari iizemek helyezkednek el, azutan a lakoovezetek
¢és legkiviil a mezégazdasagi térségek. Szabalyos korok a gyakorlatban ritkan figyelhetok
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meg, mivel a lepusztulé varoskézpontok, a szegregacio, a biztonsagos és tiszta kornyezeti
alvovarosok, stb. alapvetéen megvaltoztatjak egyes térségek megitélését és igy értékét.

Az is megfigyelheté hogy a non profit intézmények egy része (foiskolak, egyetemek
kutatointézetek, stb.) a joval olcsébb és ,,nyugodtabb”, viszont kivalé infrastruktaraval
rendelkezé olyan kisvarosok mellé telepiil, ahonnan a nagyvarosi szolgaltatasok
konnyen elérheték.

Modern piacgazdasagban a foldhasznalatot nem a talajadottsagok, hanem a fold (az
ingatlan) piaci értéke hatarozza meg. A kozponti (és a helyi) kormanyzatok altalaban
szabalyozzak a foldhasznalatot, és a foldjaradék mellett lefolozik a spekulacios nyereséget is
(pl. ha a tervezett autopalyak mellett megugranak az ingatlanarak), teriiletrendezési
eléirasokkal probaljak minimalizalni a kornyezeti terhelést, valamint vamokkal ¢és
szubvenciokkal megakadalyozzak az agrarollé végzetes kinyilasat is (17. abra).

16. abra
Osszefiiggések a bérleti dij és a teriilet-felhasznalds kézott
bérleti dij
Varoskozpont
Kereskedelem ;évolség

Ipar

Lakohely

Mezégazdasag

A munkaergd legfontosabb gsszegfii gaései

A termelési tényezok koziil a munkaerd inkabb helyhez kotott, kevésbé szamszeriisitheté és
cserélheté le mint pl. a toke és a technologia. A gazdasagi tevékenységhez sziikséges
létszamu és szakképzettségi munkaeré felvételét, illetve megtartasat szamos gazdasagon
kiviili tényez6 is befolyasolja. Egy nemzetgazdasagon belil a fébb gazdasagi agakban
foglalkoztatottak, szamanak ¢és aranyanak valtozasa a gazdasagi novekedéssel hozhato
kapcsolatba. Ahogy né az egy fére juto GDP, wugy csokken meredeken a
mezégazdasagban foglalkoztatottak aranya, a gyaripar és egyéb ipar egy bizonyos
novekedés utan fokozatosan visszaszorul, mig a szolgaltatasok (a tercier szektor)
dominanciaja egyre nyilvanvalobb lesz.

Egy masik tendencia is megfigyelheté ami a demografiai valtozasokkal van
kapcsolatban: a munkaképes koru lakossag aranya fokozatosan csokken a népességen beliil,
egyrészt az iskolazottsagi szint novekedése miatt kitolodik a munkaba allas ideje, masrészt
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jelentésen megné a nyugdijasok és az eltartottak rétege (az életkor novekedésével egyiitt).
Tovabba a részmunkaidésok (akiknek nagyobb része néi munkaerd aranya is novekszik.
Példaul Angliaban a néi foglalkoztatottak kb. fele tartozik ide. A munkaerének, mint
termelési tényezonek harom jellemzéjét célszerii vizsgalni a gazdasag térbelisége szerint:

1. tipusat

2. mobilitasat

3. koltségét.

A tipusnal a nemek (férfi-né) és a képzettség szerinti térbeli megoszlast kell figyelembe
venni. A nemek kozotti munkamegosztasnal vannak kizaronak nevezheté szempontok (pl. a
banyaszat inkabb a férfiaknak valo) és vannak tradicionalis szokasok (pl. csaladanyak nem
tudnak tomegesen nagy idobeli leterhelést jelenté munkat vallalni). A képzettségnél korabban
valamilyen specialis szakmai irany volt a donté. nManapsag az emberi eréforrasba torténé
befektetésnek harom dimenziéja van:

1. az altalanos miiveltség a lényeg (egy érettségizett konnyebben atképezhet6)
2. afelséfoku szakismeret felértékel6dott
3. az egyén egészségi allapota (és munkabirasa) is elotérbe keriilt.

A munkaerd térbeli mobilitasa altalaban korlatozott, els6sorban a fiatal (¢s szakképzetlen)
férfi munkaer6é koltozik munkat keresve (agrartérségekbdl nagyvarosokba). A lako- és
munkahely szétvalasaval megnétt a napi ingazas szerepe is, féleg alvo- és bolygovarosokbol
az uzleti és az ipari negyedekbe. A munkaeré mobilitasa fiigg a kulturalis tradicioktol is, pl.
az USA-ban konnyebben koltoznek, mint Europaban. Tovabba alapvetéek a lakashoz jutas
feltételei. Magyarorszagon a munkaeré teriileti mobilitasat az ingatlanpiac
kezdetlegessége és a maganbérlemények hianya, a talértékelt lakasok, illetve az utazasi
koltségek egyarant korlatozzak.

17. abra

A munkaerg gsszetétele és a gazdasdgi novekedés

foglalkoztatottak aranya (%)
100

mez6gazdasag

szolgaltatas

egyeéb ipar

egy fore jut6 GDP

A fejlett orszagok munkaerdpiacan jelentésen megnétt a munkanélkiliek aranya, ami jol
érzékelheté napjaink Europajaban is. A munkanélkiiliség novekedésénél megfigyelheté az
Eszak-Dél, a varos-falu és a regionalis kiilonbségek kiélezddése. A  magasabb
munkanélkiiliségi rata inkabb a bezart ipari és az agrartérségekre jellemzé, a
nagyvarosokra kevésbé. A munkanélkiiliek tobbsége immobil, aminek objektiv és szubjektiv
okai IS vannak.

39
39



A strukturalis munkanélkiiliség mellett a globalis is jellemzd, azaz mas térségekben is
nehezen talalnak szakképzettségiiknek megfeleld munkat, masrészt a csaladok nehezen
szakadnak ki a megszokott kornyezetbdl és nem adjak fel konnyen lakasukat. Az emberek egy
része felnétt korban nem képezheté at Gy munkara, foleg egészen mas alapmiiveltséget
igénylére (egy idésebb banyasz nehezen vallal el szamitégépes adatbevitelt). Megjegyezziik,
miként a mobilitas, ugy a szakmavaltas megitélése is fiigg az adott orszag szokasaitol,
hagyomanyaitol.

§ egyrészt megszaporodott a specialis szakértelmet, magas képzettségi szintet
igényl6  munkak  kore, amelyek magas fizetéssel, jo és  biztos
munkakoriilményekkel jarnak egyiitt,

§ masrészt olyan (érettségizett) szakképzetlenek irant van igény, akik gyorsan
betanithatok egy-egy mechanikus részfeladat elvégzésére, viszont ezek a munkak
alacsony fizetésiiek és bizonytalan ideig tartanak.

Ezt a két tendenciat az iparban az iizemszervezés atalakulasa, a mikroprocesszorok és a
robotok, az automatikus ellenérzé rendszerek megjelenése valtotta ki. A szolgaltatasokban
(pl. a kereskedelemben, egészségiigyben, stb.) mindig ez a kettésség volt a jellemzo, a
szolgaltatasok térnyerése utan pedig a gazdasagi tevékenységek tobbségére is igaz lett.

A Dbérkoltségeken tal a munkaeré raforditasainal figyelembe kell venni az egyéb
tamogatasokat (étkeztetés, udiiltetés, sth.), a szakszervezeti mozgalom szervezettségét; és azt
is, hogy a bérek lefelé rugalmatlanok, az egyszer elért béreket nehéz csokkenteni, inkabb
Iétszamleépitésre keriil sor. Korabban gyakori volt az olcs6 munkaerére telepités, azonban
manapsag ez szinte csak a fejlodé orszagokra jellemzo, a fejlett orszagokon belil nem
(Magyarorszagon is egy meghatarozott id6szakban volt jellemzé a szabad munkaer6hoz
torténo ipartelepités).

A _toke leafontosabb ¢ sszefii

dgesel

A toéke elvalasztodik a masik két (elsodlegesnek is nevezett) termelési tényezo6tol, ugyanis
maga is a gazdasag altal létrehozott kibocsatas. A toke két formajat Kiilonboztetjitk meq:

1. afizikai (real-) tokét

2. pénztokét.

A fizikai tokére (gyarak, épiiletek, jarmivek, raktarkészletek, stb.) altalaban az jellemzo,
hogy a tokejavak tobbsége helyhez kotott és jelentds teriileti kiilonbségek vannak. Ezek a
javak fokozatosan elhasznalodnak és veszitenek értékiikbol (hasznaltan csak veszteséggel
adhatok el), viszont javithatok és ujakkal potolhatok. Vagy a termeldé sajat tulajdonaban
vannak, vagy bérleti dijat kell fizetni hasznalatukért.

A pénztoke (készpénz, értékpapirok: kotvény, részvény, stb.) egy orszagon belil mobil,
viszont orszagok kozott mar korlatozzak mozgasat. A __tulajdonos kétféleképpen
hasznosithatja tékéjét:

§ pénzét kolcsonadhatja (a kamat a pénz bérleti dija)

§ résztulajdont (részvényt) vasarolhat gazdasagi tarsasagokban.
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A pénztéke altalaban pénzintézeteken és értéktézsdéken keresztiil jut el a felhasznalohoz. A
pénzintézetek (kereskedelmi bankok takarékpénztarak, befektetési alapok, stb.) tobbsége
kiterjedt térbeli halozattal rendelkezik, ez a halozat gyijti a forrasokat (betéteket) és helyezi Ki
hitelek formajaban, avagy adja tovabb a bankkozi pénzpiacokon. Az értéktézsdéken a
brokercégek megbizas alapjan kereskednek a részvényekkel (tulajdonjogokkal). Ertéktézsde
csak a nagyobb varosokban (altalaban févarosban), a pénziigyi centrumokban talalhato. A jol
miikodo pénzpiac feltételezi befektetési tanacsado cégek térben egyenletes elterjedését is, akik
az ugyfelekkel szinte napi kapcsolatban allva segitenek eligazodni az tigyletekben, illetve
informaciokat kozvetitenek. Fejlett piacgazdasagokban az 1j eljarasok bevezetésére
vallalkozo kisebb cégek tokeigényét az un. kockazati téke elégiti ki, kozép és hosszu lejaratu
hitelekkel (avagy alaptéke emeléssel) a kezdeti idészak viszonylag nagyobb kiadasait
finanszirozzak. Jellemzo a nagy kockazat, 10 indulé vallalkozasbol 1-2 lesz sikeres, viszont
nyereségiik fedezi a tobbiek veszteségét. Ezek a csucstechnolégiaval dolgozo ,,high-tech”
cégek altalaban specialis térségekben helyezkednek el (egyetemek, kutatointézetek
mellett).

Az intézményi befektetok (biztositotarsasagok, nyugdij alapok, stb.) jelentésége megnétt, akik
sok kistulajdonos érdekét képviselve inkabb a nagyobb volumeni, megbizhaté befektetéseket
részesitik elényben. Tovabba novekedett a kozponti és a helyi kormanyzatok szerepe az
externaliak (infrastruktuara, kornyezetvédelem, stb.), és a teriileti egyenlotlenségek ki¢lezédése
miatt elmaradott térségek gazdasagi fejlesztésében is. A kormanyzati beruhazasokra jellemzé,
hogy a gazdasagi novekedést megkésve és ingadozasokkal kovetik, és igen erds a teriileti
lobbyk befolyasa. A lakossag vagyona is szamottevd, a becslések szerint Magyarorszagon
20%-uk pénzmegtakaritas, 20%-uk ing6sag ¢s 60%-uk ingatlan, ez utobbiak nyilvan erés
teriileti meghatarozottsaggal birnak.

2.3. Kereslet, szallitas és térbeli kapcsolatok

A gazdasagi tevékenységek térbeliségét a piaci igény, a javak és a szolgaltatasok iranti
fizetoképes kereslet teriileti megjelenése alapvetéen befolyasolja. A kereslethez kotodik és
hasonloan fontos a szallitas, valamint a térbeli gazdasagi kapcsolatok rendszerének
kialakulasa is, mint az anyagi javak ¢és a szolgaltatasok, az informaciok eljuttatasa a
fogyasztokhoz.

A kereslet legfontosabb gsszefii ggé
sei

A piaci kereslet szintje (nagysaga) és szerkezete (Osszetétele) els6sorban a gazdasagi
fejlettségtol azaz a felhasznalok, a fogyasztok fizetoképességétol fiigg. A kereslet térbelisége
nagyjabol a jovedelmek térbeliségével korrelal, egyiittmozgasukat csak a megtakaritasi
szokasok, valamint kiemelt fogyasztasi helyek (pl. iidiillécentrumok) modositjak. Eqy termék
felhasznalgit altalaban két csoportra lehet osztani:

§ aveégso fogyasztokra, akik ,.elfogyasztjak™ a terméket

§ a termel6 felhasznalokra, akik tovabb feldolgozva beépitik kibocsatasukba (pl. a tej

keriilhet a termel6tol kozvetleniil a fogyasztohoz, de egy sajtiizembe is).

A kereslet koncentralodasa (a varosi piac) alapvetsé kategoria mind THUNEN, mind LOSCH
modelljében. A keresletet elsésorban a kereskedelem elégiti ki, amely térben viszonylag
egyenletesen rendelkezik egységekkel. A végsé fogyasztas tipikus esete a csaladi
fogyasztas, amely fejlett orszagokban a GNP kb. kétharmadat teszi ki, tehat jelentés
nagysagi. A csaladok fogyasztasanak szerkezetét alapvetéen a rendelkezésiikre allo
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jovedelem hatarozza meg. A csaladi jovedelem emelkedésével csokken az élelmiszerre,
ruhazatra, lakasra koltott hanyad és ugrasszerien megné a megtakaritasok, 6sszege. Az
¢lelmiszerre, ruhazatra és lakasra forditott kiadasok a foldrajzi kornyezettsl (éghajlattol), azaz
a térbeli sajatossagoktol is fiiggnek. A fogyasztoi kereslet térbeli intenzitasat a lakossag
tertileti eloszlasa és demografiai osszetétele is befolyasolja. A csaladok a jovedelmiiket
hosszu tavon osztjak be, az atmeneti ingadozasok kevésbé modositjak fogyasztasukat. Fiatal
csaladoknal a lakasszerzés és a csaladalapitas, mig idésebb korban az inaktiv évekre torténd
takarékoskodas miatt csokken a kozvetlen fogyasztas, né a megtakaritasok 6sszege.

A keresletet nagyban befolyasolja az onellatas mértéke (féleg élelmiszertermelés, otthoni
javitas, mosas, f6zés) és a ,kalaka” is. Mindkett6 inkabb Kkisebb telepiilésekre jellemzé. A
fejlett piacgazdasagokban megnétt a kereslet a helyi gazdasag termékei és szolgaltatasai irant.
Ezt a tendenciat valosziniileg a szolgaltatasok (amelyek zome a fogyasztokhoz kozel telepiil)
novekvo jelentoségeén tal a specialis helyi igények megjelenése, a megbizhat6 (ismert és nem
szennyezett) élelmiszerek felértékelodése és a tomegtermékek hattérbe szorulasa valtotta Ki.

A szdll it as 1 egfontosabb gsszefii
ggései

A neoklasszikus modellek, kiillonosen WEBER-nél, kiemelten veszik figyelembe a szallitott
nyersanyag ¢és a termékek sulyat, valamint a szallitasi tavolsagot. A technikai és a
technologiai fejlédéssel (az infrastruktara kiépiilésével) egyiitt a szallitas jelentésége hattérbe
szorult, csak néhany nagy tomegi (és olcso) nyersanyag (pl. barnaszén, agyag, stb.) vonzza a
feldolgozo6 tizemeket. A szallitasi koéltségek két részbél tevédnek dssze:
§ allando koltségekbél, amik akkor is felmeriilnek, ha nincs tényleges szallitas (pl.
az épiiletek, eszk6zok fenntartasa),
§ valtozé koltségekbdl, az aktualis nyersanyag, termék jellemzgitol és a tavolsagtol
fliggo kiadasok (pl. iizemanyag).

A legfontosabb szallitasi medok alapban befolyasoljak a koltségeket. Ezek kozuti, vasuti,
vizi és légi szallitas, illetve specialis anyagoknal csévezeték (pl. kéolaj, foldgaz). A
kiillonbozo szallitasi modoknal a kétféle koltségtényezo aranya egységnyi stlyra szamolva a
tavolsagtol fiiggéen eltér. Rovid tavolsagon altalaban a kozati szallitas a legolcsobb, mivel
viszonylag alacsony az allandé koltsége (az uthalozat épitése és fenntartasa a gazdasagi
externaliak kozé tartozik). Ezt koveti a vasati kozlekedés, magasabb allando és alacsonyabb
valtozo koltséggel, majd a vizi szallitas kovetkezik. A 1égi kozlekedés nagyobb tavolsagra és
kisebb tomegii, avagy specialis (gyorsan szallitando) termékeknél elényos (18. abra).

18. abra

Szallitasi kéltségek

szallitasi koltség

kozuti szallitas

vasut

vizi kozlekedés

XY 7 Szallitasl tavolsag
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A gyakorlatban altalaban kombinalt szallitasi médok vannak, azaz at kell rakni az arut
egy masik szallitéeszkozre is, amig eljut céljaba. Az atrakas mindig noveli a koltségeket,
viszont kiszamithat6 az a hely, ahol a kiilonb6z6 szallitasi modok onkoltsége az atrakassal
egyiitt minimalis.

A térbeli kapcsolattartds | egfontosabb gsszefii ggé
sei

Mindegyik gazdasagi tevékenységnél alapveté az tzleti partnerek kozotti kapcsolatok
apolasa, ami nemcsak az informaciok cseréjét (ami telefonon is lehetséges), hanem az adott
helyen torténd személyes informalodast és megbeszélést is feltételezi. Ezért a nyersanyagok
¢és a termékek szallitasi koltsége mellett fontos az iizleti, valamint a személyes kapcsolatok
apolasa, az informaciok begyiijtése is. Az informaciok szallitasa, a hirkozlés is forradalmi
valtozasokon ment keresztiil az utobbi szaz évben: telegraf, telefon, radio, telex, telefax és
miholdas 6sszekottetés, internet, mobiltelefon, stb.

A termel6é szamara nemcsak a beszallitoival, alvallalkozoival és a specialis szakértokkel valo
szoros egyiittmikodés fontos, hanem piaci vasarloival is. Ezen ,koézonségkapcsolatok”
apolasara, a piaci igények, lehet6ségek ¢és valtozasok nyomon kovetésére, esetleg
befolyasolasara célszerti érdekképviseletet tobb helyen fenntartani. Az tizleti partnerekkel és a
piaci résztvevokkel valo gyakori kapcsolattartas feltételezi, hogy ezek az egyének ¢és
szervezetek a telephely ,kornyezetében” legyenek. Minél kisebb egy vallalkozas, annal
kisebb ennek a kornyezetnek a térbeli kiterjedése. A telepiilések helyi gazdasagat alkoto
szervezetek tizleti kapcsolatai ritkan nyalnak tal a telepilés hataran (pl. szereldk,
Kiskereskedok, stb.).

A kapcsolatokban rejlé elonyok halmozottan jelentkeznek az aglomeralodo térségekben. Az
agglomeraciok gazdasagi elényei a méretgazdasagossaghol, a piackozelségbdl, a varosi
szolgaltatasokbél, az informacioszerzés alacsony koltségeibél, a viszonylag nagy
munkaerépiacbol adodnak. A magasan képzett szakértok (tanacsadok) is helyben vannak,
illetve az allami hivatalok és a piaci intézmények is itt mikodnek.

2.4. A technologia gazdasagi osszefiiggései

A technologia olyan eljarast jelent, ahogyan és amelynek soran az inputbél (munkaerd,
alapanyag, munkaeszkoz) a termék vagy a szolgaltatas eloall._A_technolégia két formaban
létezik:

§ know-how

§ ésinformacio alakjaban.

A know-how olyan gazdasagi, miszaki, szervezési, vezetési, stb. ismeret, ami a gyakorlatban
a technologia alkalmazasahoz elengedhetetlen. A technologiat vagy a cég sajat kutato részlege
fejleszti ki, vagy mas szervezetektél vasaroljak (licencek, szabadalmak formajaban).
Csucstechnolégianak az olyan élenjaro technologiat (pl. géntechnologia) nevezik, amelynek
ki- és tovabbfejlesztése, alkalmazasa magasan képzett munkaerét igényel, valamint elterjedve
egyre tobb cég alkalmazza.

A technologia és az innovaciok szorosan kotédnek egymashoz. Innovaciénak azokat a
talalmanyokat, felfedezéseket nevezik, amelyek a gazdasagban is megjelennek, azaz
targyiasulnak (az innovaciok egy része nyilvan nem) technologiai jellegi. Mivel az
innovacio olyan piacképes termék (vagy szolgaltatas) létrehozasat jelenti, amelyet egyre
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szélesebb korben fogadnak el, ezért nyilvanvaloan térbeli folyamatként is értelmezheté a
terjedése, diffazioja. Az innevaciokat harom csoportra bonthatjuk:
§ folyamatos innovaciok, amelyek megujitanak mar meglevé termékeket és
szolgaltatasokat (pl. egy ujabb energiatakarékos mosogép)
§ radikalis innovaciok, uj termékek vagy szolgaltatasok megjelenése (pl. a video),
amely egy-egy gazdasagi szektort vagy agazatot atalakit
§ technolégiai innovaciok, az egész gazdasagra kihato valtozasokat inditanak el (pl.
elektromos energia, vasut stb.).

A termékek és a technologiak tobbségénél megfigyelheté az életciklus (vagy életgorbe)
érvényesiilése, amely mintegy 30 évet fog at. Ennek gazdasagi osszefiiggéseit mar az
el6z6ekben elemeztiik a Kondratyev-cikluselmélet vizsgalatakor._Alapvetéen harom fazisbol
all:
§ akutatasnak és a fejlesztésnek (a termék bevezetésének) id6szakabol
§ az érettség szakaszabel, amikor a konkurencia is megjelenik, és a termelés a
maximumot éri el, kisebb ujitasokkal a termék (technologia) tomegtermelésre
alkalmassa valik
§ a hanyatlasi periédusbél, a termék kezd kiszorulni a piacrol.

A termékek ¢életgorbéje az orszagok fejlettsége szerint is eltér6. A nemzetkozi
munkamegosztasra jellemzé, hogy az Gj innovaciok a fejlett orszagokban jonnek létre és itt
kezdodik el a magas jovedelmezéséggel bird termékek gyartasa is. Viszont a tomegtermelés
kialakulasaval el6bb-utobb a fejlodé orszagokba keril az eldallitas, akik kisebb
jovedelmezéség mellett is vallalkoznak ra, mivel komparativ elényeik ennél a terméknél
vannak. Magyarorszagon is ez figyelheté meg.

A csucstechnologiaknal az életgorbe lefutasa 5-7 évre teheté. A csucstechnologiak tobbségét
a technologiai (vagy tudomanyos) parkokban fejlesztették ki. Ezek a parkok a kutato- és
fejlesztointézetek olyan tomoriilései, csoportosulasai, ahol a tudomanyos fejlesztéstol a
termelésen at az értékesitésig megtalalhaté a termelési lanc minden eleme (dontéen kis és
kozepes méretii, a valtozo feltételekhez rugalmasan alkalmazkodni tudé vallalkozasok). A
kiillonb6z6 tudomanyhoz tartozo kutatok ¢s a vallalati, tzleti, pénziigyi szakemberek
kozvetlen, személyes kontaktusai szinergiahatast hoznak Iétre. Ez az egymast erésito
egyiittmikodés vezet el az innovaciokhoz.

A tudomanyos parkok jellemzéi, hogy magas szintii infrastruktarat igényelnek, valamint
kellemes, nyugodt kornyezetet és sok kiilsé kapcsolatot (pl. egyetemi oktatokkal), ezért
tobbségiik altalaban egyetemek kozelében talalhato, vagy valamilyen nagyvaros
agglomeraciojaban, avagy kisvaros mellett.

2.5. Szervezeti, politikai és tarsadalmi tényezok fébb 6sszefiiggései

A telepitési dontéseket hozo szervezetek az alkalmazott nélkiil dolgozo maganvallalkozotol a
nagy vilagcégekkel bezarolag igen valtozatos felépitésben mitkodnek. A szervezeteken beliil
is igen kiilonbozo a vertikalis és a horizontalis kapcsolatok eréssége. Tobb olyan holding is
van, amely kisebb termeld, kereskedé és pénziigyi cégek ezreit fogja 6ssze. A _gazdasagi
szervezetrendszer atalakulasara kettgs tendencia jellemzé:
§ egyrészt felvasarlasokkal és a nagyvallalatok 6sszeolvadasaval —a
tomegtermékek piacat birtoklo vilagcégek jottek Iétre
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§ masrészt béven alakulnak (és sziinnek meg) néhany fos kisvallalkozasok,
amelyek a piaci réseket probaljak kihasznalni, avagy kockazatos termékeket
bevezetni, illetve a Kkiterjedt alvallalkozo haldzatot alkotjak.

A Kkisvallalkozasok tobbsége a telepiilések helyi gazdasagaban, a helyi piacon muikodik és
szolgaltatasokat végez. A koncentracié és a dekoncentracié a nagyobb szervezetek térbeli
muikodésében is megfigyelheté. Amig gazdasagi elonyokkel jar, addig az integracios
folyamatok az erésebbek, de egy ,.kritikus tomeg” elérése utan, avagy a piac beszikiilése
esetén a koltségek annyira megnének, hogy csak dekoncentracioval és ,karcsasitassal” van
remény a cég fennmaradasara. A nagyobb vallalatok térbeli elhelyezkedésére jellemzo, hogy a
kozpontok (vezérigazgatosagok) metropoliszokban talalhatok, az egyes igazgatosagok és
adminisztracios részlegek nagyvarosokban ¢és régiokozpontokban, mig a telephelyek
kiillonbozo telepiilésekben. A telepitési dontéseket a kozponti és a helyi kormanyzatok
politikaja is befolyasolja. Kozvetett médon, az externaliak kedvezé kialakitasaval (az
infrastruktara fejlesztésével, a kutatas, a szakképzés és a felséoktatas tamogatasaval, stb.),
valamint kozvetlen eszkozokkel (adokedvezményekkel, elokészitett ingatlanok atadasaval,
kedvezményes hitelekkel, stb.) is 6sztonozhet a kormanyzat bizonyos politikai céloknak
megfelelé befektetéseket. A kozponti kormanyzatok teriiletfejlesztési terveket és projecteket,
az onkormanyzatok varosfejlesztési elképzeléseket dolgoznak ki. A kézeljové gazdasagi
novekedése, a jovedelmezé és versenyképes termékeket gyarto gazdasagi tevékenységek
megtelepedése a régiokban attél filgg, hogy milyenek az innovaciékat kibocsato és
tovabbito (ilyen térség csak kevés van), illetve az innovaciokat befogadé és felvevo
képességeik. A régiok kozotti térbeli gazdasagi versenyben ez utobbiak a fontosak, azaz a
sajat feltételeiknez alkalmazkodé korszeri gazdasagi szerkezet kialakitasa és az allando
technolégiai megujulas kovetése.

Kevés térségnek lehet reménye a csticstechnologiakat vonzo kornyezet létrehozasara, viszont
a kovetésre mar joval tobbnek. A telepitési dontéseknél mindig alapveté a befogado
tarsadalmi kornyezet, a szokasok és a hagyomanyok elemzése (elég ha Japan és
valamelyik afrikai orszag korilményeit vetjik 6ssze). Az eltéré életmod, a kulturalis és a
vallasi hattér, a csaladi hagyomanyok egy orszagon belil is jelentds teriileti és telepiilési
kiilonbségeket okozhatnak. A telephelyvalasztast az adott orszag telepiilésszerkezete is
meghatarozza, egyrészt a lakossag térbeli eloszlasa és stirtisodése (mint munkaerd és
fogyasztd), masrészt a szolgaltatasi funkciok kore ¢és szinvonala. Napjaink gazdasagi
atalakulasa a gazdasagi teret is atalakitja és modositja a telepiiléshalozatot is. A
csucstechnologia erésen kutatasigényes, a magasan képzett munkaeré vonzd kornyezetet
igényel, ezért az Gj csucstechnologiai 6vezetek egy része nem a nagyvarosokban jon létre,
hanem ruralis térségekben (pl. Boston vidékén a 128-as ut, Kaliforniaban a Szilicium-volgy, a
London-Bristol autopalya melletti térség, stb.). Azaz a paradigmavaltas hosszabb tavon a
telepiiléshalézatot is atalakitja.

ELLENORZO KERDESEK

Fogalmazza meg a KONDRATYEV-cikluselmélet fébb 6sszefiiggéseit!
Fogalmazza meg az anyagindex és a telephelystly definiciojat!

Sorolja fel a tér tipusait!

Sorolja fel a természeti eréforrasokat sztikosségiik alapjan!

Sorolja fel a termelési tényezok klasszikus felosztasat!

Sorolja fel az innovaciok fajtait!
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3. AREGIONALIS GAZDASAGI NOVEKEDES ELMELETEI

Egy-egy régio6 fejlodését, gazdasaganak novekedését az elézo fejezetben mar ismertetett kiilsé
¢€s belso tényezok befolyasoljak. Nem lehet egyetlen tényezot vagy éppen tényezécsoportot
kiemelni. Ennek megfeleléen nem egy, hanem szamos elmélet kisérli meg értelmezni és
magyarazni a regionalis novekedést az azokat meghatarozo faktorokat.

3.1. A neoklasszikus elmélet

A neoklasszikus regionalis novekedési elmélet kiindulo tétele az, hogy a kiilonféle termelési
tényezok kozotti eltérések éppen mobilitasuk révén egyenlitédnek ki, azaz a régiok kozotti
jovedelmi kiilonbségek alapvetéen a kiegyenlitédés iranyaba hatnak. RICHARDSON
szerint, aki a régiok kozotti tényezék mobilitasanak elméleteként értelmezte ezt a novekedési
teoriat, a kovetkezo feltételekbdl indul ki: teljes foglalkoztatottsag, a verseny szabadsaga, a
termelési tényezék akadalytalan aramlasa, a régiok kozotti szallitasi koltségek elhanyagolhato
értéke, az 6sszes régioban kozel azonos a termelési szerkezet, az egyes termelési tényezoket a
hatartermékiik szerint értékelik a piacon, a bérszinvonal és a téke hozadékanak nagysaga a
termelési tényezok felhasznalasanak, mértékétol fiigg.

Az alabbi abran lathato, hogy novekvé tokeintenzitas (K/L) mellett a téke hatarterméke
csokken ( Y/ K) és a munka hatarterméke ( Y/ L) novekszik. A jelzett feltételek mellett a
termelési tényezoket értékiik alapjan ellentételezik, azaz a téke hatarterméke ( Y/ K)
egyenlo a tokehozadékkal (r), a munka hatarterméke pedig a realbérrel (w).

19. abra
A téke és a munka kozérti kapcsolat
Y/ K (téke hatarérteke)
\2
\rl
\
IR: R1 K/L (tékeintenzitas)
w*\
Y/ L (munka hatarértéke) Wi

Mivel a két régioban azonos termékeket allitanak el6, azonos termelési szerkezetben, a
magasabb tokeintenzitassal rendelkezo régio (R;) magasabb realbéreket (wj), de alacsonyabb
tokehozadékot (r;) produkal, mig az alacsonyabb tékeintenzitast mutatdo régioban (Ry)
alacsonyabb realbérek, de magasabb hozadékszint.(r,) alakul ki. Az egyensuly helyreall,
mivel az alacsonyabb tékehozadékot nyajto régiobol (R;) a téke a magasabb tékehozadékot
kinalo régioba (R;) aramlik mikozben a munka mozgasa forditott iranya, vagyis az
alacsonyabb realbért kinalo régiobol (R1) aramlik a magasabb realbért nyajto régioba (R2).

A termelési tényezok ellentétes mozgasanak hatasara a regionalis kiilonbségek mérséklédnek,

igy az egyes térségekben a jovedelmek folyamatosan kozelitenek egymashoz.
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A régiok Kkozotti tokemozgasok nagysagat a befektetések és a megtakaritasok
osszehasonlitasaval lehet meghatarozni. A regionalis rendszer akkor keriil egyensulyba, ha az
osszes befektetés azonos az 6sszes megtakaritassal.

A neoklasszikus nemzetgazdasagi modellekbdl keriilt levezetésre a regionalis novekedési
modell, igy az alkalmazott megszoritasok, feltételezések is sziikségszeriien elfogadasra,
adaptalasra keriiltek. Mig a nemzetgazdasag zartabb rendszerében jol értelmezheté és jobban
magyarazhato a teljes foglalkoztatas, a szabad verseny, vagy a termelési tényezok kozotti
korlatlan mobilitas, addig a regionalis dimenzioban ezek az 6sszefiiggések nehezen irhatok le.
A termelési tényezok kihasznalasaban jelentés eltérések vannak az egyes régiokban, vagy
éppen a térségi piacon lévo oligopoliumok és monopoliumok szamos gazdasagi agazatban
akadalyozzak a tényezok korlatlan és szabad aramlasat. A téke és a munkaeré mozgasa sem
magyarazhato a bérszinvonal és a tékehozadékok eltérd kiilonbségeivel. A vizsgalatok éppen
azt bizonyitottak, hogy a munkaeré migraciojat nem egyszeriien a realbérekben meglévo
kiillonbségek motivaljak, hanem olyan Kiegészité tényezoéktol fiiggnek, mint a munkahely
kinalata, annak szerkezete, a létfenntartasi koltségek nagysaga, a varosiasodas foka, a
lakasarak és a bérleti dijak nagysaga, vagy. éppen a szabadidé eltoltésének lehetdségei, sot az
elérhet6 tarsadalmi pozicio jellege.

3.2. A teriileti novekedési eIméletek KEYNES utan

KEYNES (1936) vizsgalta a beruhazasok hatasat a jovedelmekre, s megallapitotta, hogy az
osszkereslet novekedését a befektetéseknek a megtakaritasi ratahoz valo aranya hatarozza
meg. Egy beruhazasnak és az altala gerjesztett mas beruhazasoknak a kovetkeztében fellépo
jovedelem-novekedés jelentésen meghaladhatja a beruhazas osszegét, DOMAR (1946) és
HARROD (1948) osszekapcsolja a jovedelmeket a kapacitasokkal, s megallapitja, hogy a
gazdasagban akkor van egyensuly, ha az 6sszkereslet ugyanolyan mértékben névekszik, mint
a termelési kapacitas. Mindez akkor kovetkezik be, amikor a beruhazasok jovedelmi és
kapacitas hatasa egymassal megegyezik. A komplementer hatast HIRSCHMANN (1958,
1972) dolgozza ki. Arra a kovetkeztetésre jutott, hogy minden beruhazasnak elérecsatolo
hatasa van, amely az outputoknak a kapcsolodé agazatokban torténd tovabbi feldolgozasa
miatt kovetkezik be. Ugyanakkor vannak visszacsatolo hatasai is, amelyek a beruhazashoz és
az altala meginditott termeléshez sziikséges aruk, szolgaltatasok iranti keresletben
érvényesiilnek. Egy tejiizem telepitésének elérecsatolo hatasa a tejfelhasznalas (pl. izesitett
joghurtok) novelése, mig visszacsatolo hatasa a szarvasmarha-allomany bévitése, vagy a
csomagoloanyagok gyartokapacitasanak fokozasa.

A komplementer hatas érvényesiilnet a kereslet novekedésében, hiszen a beruhazas
kovetkezményeként keletkezett jovedelmek fokozzak az aruk és a szolgaltatasok iranti
keresletet, ami viszont tovabbi befektetéseket valthat ki. Beszélhetiink technologiai
komplementer hatasrol is, hiszen egy korszerii izem telepitése hozzajarulhat a munkaero-
allomany képzettségének noveléséhez, s ezaltal ujdonsagfogadasi képességének bovitéséhez,
ami példaul kapcsolodo kisiizemek létrehozasat eredményezheti. A beruhazasok egy-egy
térségben hatnak az infrastrukturalis ellatottsagra, a telepiilések felszereltségére, intézményi
ellatottsagara, igy az allamtol és a helyi kormanyzatoktol ujabb befektetéseket valthatnak Ki,
amelyek azutan ismét serkentdleg hatnak a kapacitasokra, a jovedelmekre, s komplementer
effektusaik révén tovabbi novekedési folyamatokat indithatnak meg. A telephelyelmélet és a
gazdasagi novekedés fenti értelmezésének o6sszekapcsolasa lehetéséget nyajt arra, hogy a
jovedelmi, kapacitas és komplementer hatasoknak térben érvényesiilé kovetkezményeit
megvizsgaljuk (SCHMIDT, 1966). Kimutathato, hogy egy beruhazas gazdasagi serkentd s
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hatasa a telephelyen a legélénkebb, majd attol tavolodva fokozatos csokkenését
regisztralhatjuk. A hatotavolsag fiigg az adott centrum vonzaskorzetétol, vagyis a lakossagnak
attol a késztetésétol, hogy tultegye magat a lakohely és a telephely kozotti tavolsagtol,
tovabba a kozlekedési halozattol, azok eszkozeitdl, mingségétol.

A fenti harom hatas idébeli és térbeli viszonyat az jellemzi, hogy, a kapacitasok hosszu tavon
vannak jelen egy térségben, de azok koncentraltan jelentkeznek egy telepiilésen, mig a
jovedelmi hatasok rovid tavon érvényesiilnek, de térben mar jobban szétteriilnek. Végil a
komplementer hatasok mind id6ében, mind térben erételjesebben terjednek, kovetkezményeik
komplexen érvényesiilnek a regionalis gazdasagban.

A beruhazasok teriileti eloszlasa, valamint az ezek altal Kivaltott jovedelmi és
komplementer hatasok jelentés teriileti kiilonbségeket eredményezhetnek, igy létrejohetnek
novekedési, eréforrasveszto és stagnalo térségek. A novekedési régiora az a jellemzo, hogy a
lakossag jovedelmi szintje meghaladja az orszagos atlagot, a fejlédés dinamikus, a
befektetések volumene folyamatosan emelkedik, a lokalis iparban szamottevé az
exporttobblet, a régi6 gazdasagi potencialja a termelési tényezék folyamatos bearamlasat
eredményezi. Az erdforrasveszté régiokban viszont a gazdasagi potencial fokozatosan
zsugorodik, a termelés volumene csokken, az ipari beruhazasok visszaesnek, valamint a mobil
termelési tényezok kiaramlanak a térségh6l. A munkaeré elvandorlasa szelektiven megy
végbe, elséként a fiatal, innovativ és aktiv népesség vandorol el. A stagnalo régiok
megrekedtek a mar elért fejlodési allapotban. Ebben az esetben beszélhetiink stacioner és
kozombos térségekrol. Az elébbiek olyan ipari teriiletek, ahol a pozitiv és a negativ hatasok
egyarant jelen vannak, mig az utébbiak nem érintettek az ipar atalakité hatasaitol.

A regionalis kiillonbségek a nemzetgazdasag fejlettségétol fiiggnek. Az iparositas kezdeti
szakaszaban az egyes beruhazasok jovedelmi, kapacitas és komplementer hatasai egy-egy
térségben koncentralodnak. Az eszkozok és a hatasok kolecsonos rendszere - pl. az
agglomeracios elonyok megjelenése tovabb erésitik a tomoriilési folyamatokat. Hossza tavon
azonban a kiilonféle politikai meggondolasok (pl. teriileti kiilonbségek artikulacioja), a
gazdasagi kovetkezmények (pl. ujabb kapacitasok kiépitése, piaci helyzet valtozasa), de a
tarsadalmi effektusok (pl. kornyezetvédelem) miatt is regionalis politikai intézkedések
sziiletnek az er6forrasveszto és stacioner térségek fejlesztésére. A hosszu tava fejlédés soran
tehat megkezddodik a kiegyenlités a térségek kozott, megindul a kiillonféle, de dontéen allami
eszkozokkel az eroforrasok atterelése a fejletlen és stagnald térségekbe, s ezzel a
jovedelmezéségi és a komplementer hatasok gerjesztése.

3.3. Az exportbazis elmélet

Az exportbazis elmélet abbol indul ki, hogy egy régi6 gazdasagi novekedése dontéen az
exportra termel6 agazatok fejlodésétsl fiigg, vagyis a fejlesztés meghatarozo forrasa a régio
gazdasaga irant jelentkezé interregionalis kereslet. NORTH (1955) modelljét ugy irja le, hogy
egy régioban a korlatozottan rendelkezésre allo nyersanyagok exportja a magasabb fejlettségu
térségek fel¢ teremtheti meg a gazdasagi fejlodés alapjat. Hiszen az exportbol keletkezett
bevételek részben az infrastruktura fejlesztésére, részben pedig az exportbazis kiszélesitésére
¢s annak termelési feltételei javitasara szolgalnak. Mindezekhez beruhazasi eszkozoket és
kiillonféle szolgaltatasokat a région kivili piacrol szereznek be, de a regionalis piacon is
keresletet indukal az export fokozasa (pl. helyi beszallitok). Az exportra termel6é agazatokban
kiils6 és belsé megtakaritasok jonnek Iétre, amelyek aztan gyorsitjak a novekedési
folyamatokat.
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A keletkezé jovedelmek novekedése meghaladhatja az exportgazdasag felszivo hatasat, igy
olyan agazatok letelepedését eredményezik, amelyek a regionalis piacok ellatasat szélesitik. A
térségi keresletre épiilé iizemek novelik a belsé6 megtakaritasokat, ami fokozza a regionalis
ipar versenyképességét, dontéen a région Kiviili piacokon, egyben lehetévé teszi az
exportstruktara tagitasat. Az exportbazis diverzifikacios folyamatainak kovetkeztében a régio
jovedelme erételjesen emelkedik. Ezek a novekedési mechanizmusok - éppen a térségek
eltér6é gazdasagi adottsagai miatt - hossza tavon teriileti Kiegyenlitédéshez vezetnek.

A exportbazis kiszélesitésével megindul a régién beliil a jovedelmek korforgasa. Ezeknek
egy része a térségen Kivil realizalodik, illetve az exportagazatokban jelentkezé aru és
szolgaltatasok importjanak fedezését biztositja. Masik része viszont a régioban marad, és
térségintern aruk, szolgaltatasok beszerzésére forditjak, emelve ezzel a regionalis gazdasag
termelését, annak jovedelmezdéségét. A regionalis ellatast szolgalé agazatok jovedelmének
egy része az importjavak és a szolgaltatasok beszerzését, valamint a regionalis aruk, tovabba a
szolgaltatasok felhasznalasat szolgaljak. Ennek kovetkeztében a regionalis gazdasag
agazatainak termelése, jovedelme novekszik, s a région belil olyan multiplikator hatasok
indulnak meg, amelyek a ajabb és ujabb pétlolagos jovedelmeket eredményeznek.

Az exportbazis elmélet fontos eszkoze a lokalis-regionalis piacok vizsgalatanak, egyben a
régiokutatasnak, hiszen a regionalis gazdasagban kiilonbséget kell tenni exportra termeld, s
ezaltal exporttevékenységekb6l jovedelmet élvezé agazatok (bazis szektor) és a lokalis-
regionalis piacot ellaté agazatok (nem bazis szektor) kozott. A bazis szektor agazatai a région
kiviili gazdasag szamara termelnek, de a bearamlé jovedelemmel megtermelik az alapjat a
régio gazdasagi fejlédésének, s egyben a lokalis-regionalis kereslet kiszélesedésének. A nem
bazis szektor agazatai viszont éppen a lokalis regionalis piac szamara allitanak el6 javakat és
szolgaltatasokat, gazdasagi helyzetik a bazis szektor agazataitol fiigg, de éppen a
multiplikator hatas alapjan visszahatnak a bazis szektor agazataira.

3.4. Az endogén fejlodés elmélete

A hetvenes évek elején megvaltoztak a vilaggazdasag koriilményei, hiszen kimeriiltek a
korabbi novekedési forrasok, a termel6toke hozamai visszaestek, ennek megfeleléen
mérséklodott a beruhazasi kedv, mindezt tetézte az olajvalsag sokkolo hatasa. A jelentds ipari
allamok gazdasagi magteriiletein egyre sulyosabb fesziiltségek halmozodtak fel, részben a
kornyezeti problémak el6térbe keriilése miatt, részben pedig a tradicionalis termelési bazisok
valsaga kovetkeztében.

Ugyanakkor a novekedési periodus hatasara atalakul a sziikségleti skala, megvaltoznak az
igények, szamos 1j fogyasztasi elem bukkan fel, amely a joléti allam eszméjének és
intézményeinek terjedésével természetes igényként jelentkezik. Mindezek kifejezésre jutnak a
tarsadalmi, szocialis akciokban (pl. kornyezetvédelmi mozgalmak), 1wj életmod
kezdeményezésekben (pl. new age), kozosségek onmagukra talalasaban, az 6nallosag, az
autonomia igények felerésodésében, ami egyiitt jar a regionalizmus feltamadasaval. Ebben a
sokvaltozos viszonyrendszerben az aj regionalis fejlesztési stratégiat szamos ipari allamban a
régiokon beliili lehetéségekben, a potencialok kiaknazasaban, a sajat erok megujitasaban és
fejlesztésében lattak. Az alulrol indulé, a regionalis potencialokra, mint endogén forrasokra
épilo fejlesztésektol az varhato, hogy
§ a megujitasok uj impulzusait teremtik meg
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§ a természeti, a kornyezeti, de a térségi gazdasagi adottsagok és feltételek
alapjan, azoknak az at- és ujraértékelésével a korabbiaktol eltéré programok
alakuljanak Ki

§ integralodnak az adott térségek szocio-kulturalis hagyomanyai, és a lakossag
részvételével a tarsadalmi dontésekben, cselekvésekben eleddig fel nem
hasznalt, ki nem meritett forrasok jelennek meg.

Az ] teriileti politikak homlokterébe a térségek, a régiok adottsagai, potencialjai keriiltek,
amelyek aztan a fejlesztésekhez mint bels6, endogén eréforrasok allnak rendelkezésre és
megfelelé korilmények kozott aktivizalhatok. A regionalis potencial értelmezése levezetése
koriil a szakmai vélemények eltéréek, masként és masként nevezik meg a téma szakértoi az
ehhez kapcsolodo fejlesztési akciokat: ,,fejlesztések alulrol” (BRUGGES 1981), ,.szelektiv
onallésag” (STOHR 1987), ,autonom régiofejlesztés” (LUKESCH 1981). Mindegyik
kozelités egységes viszont abban, hogy az adott lokalis és regionalis kozosségek ujra tudatara
¢brednek  specifikus, ,természetes”  telepiilési-térségi  adottsagaiknak,  termelési
hagyomanyaiknak, a rendelkezésre allo munkaeré sajatos képzettségének, valamint a régio
politikai céljait és kulturalis adottsagait is aktivizalva komparativ elényokhoz juthatnak mas,
régiokkal szemben.

Az eroforrasok megvaltozasa, atértékelése ¢s szocio-okonomiai feltételek miatt ezen
adottsagok lehetnek a hordozoéi, a megjelenitéi régiok megujitasanak. A korabbi regionalis
novekedési elméletek elhanyagoltak az endogén forrasokat, hiszen a munkamegosztas jellege
miatt az eréforrasok (té6ke, hatalom, informacio) a centrumokban, a telepiiléshierarchia
csacsain koncentralodtak, amelyek egyiitt jartak a térségek erés specializaciojaval. A
perifériak irant a kereslet csak a favorizalt er6forrasok miatt jelentkezett, igy ezek a
hagyomanyos exportagazatokhoz koétédtek holott azokat masként hasznositva innovativabban,
hatékonyabban jarulhattak volna hozza az adott régio fejlodéséhez. Az innovacios otletek a
kommunikacios korlatok, a piaci ismeretek hianya és az elmaradott technologia adottsagai
kovetkeztében is megrekedtek, nem keriiltek kidolgozasra, inkabb egy passziv vallalkozoi
magatartas kialakulasat eredményezték. Végiil a térségi eréforrasok és képességek a région
kiviilli  keresleti tényez6k szamara ,parlagon hevertek”, kozben szamos funkcio
elcsokevényesedett, vagy éppen leépiilt, jobb esetben csupan konzervalodott.

Az uj regionalis fejlesztés célja tehat elsésorban nem a magasan fejlett térségek
adottsagainak ujramozgositasa, hanem a tovabbi - endogén - forrasoknak, a région beliili
potencialoknak a hasznositasa, aktivizalasa. Hiszen a fejlesztés alapproblémaja, hogy miként
lehet a teriileti faktorokat hatékony allokacioval beilleszteni az adott tarsadalmi termelés és
tevékenységek rendszerébe gy, hogy azok mukodése optimalis legyen az adott gazdasagi,
tarsadalmi viszonyok és feltételek kozott. Az iranyzat elméleti gyokerei a generativ
novekedési koncepcioban rejlenek, amiben az fogalmazédik meg, hogy a régiok autonom
fejlodési teljesitményébol kapacitasabol levezethetd, sét generalhaté a nagyobb teriileti
egység novekedése, mig a komparativ elonyokre épiilé regionalis gazdasagfejlodés az
aggregalt novekedés térségekre bontott elosztasaként értelmezheto.

A regionalis potencialok, mint endogén erdforrasok roppant széles skalan mozognak.
Kiindulo feltételezés lehet az ,egyes telepiilésekben, térségekben talalhato foldrajzi,
kornyezeti, torténelmi, kulturalis, tarsadalmi, gazdasagi tényezok egyiittes rendszerének

értelmezése és az ezen értéktartomanyok aktivizaciojat  befolyasolo  tényezok”
(RECHNITZER, 1990) meghatarozd szerepet jelenthetnek az adott teriileti egység
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modernizacios palyara allitasaban. Az alabbi tényezécsoportokhoz kotheték az endogén
forrasok, mint a regionalis potencial meghatarozoi:

tokepotencial (rendelkezésre allo termelébazisok és vagyon),

munkaeré adottsaga, iskolazottsaga, képzettsége,

infrastruktara felszereltsége,

foldrajzi helyzet,

kornyezeti allapot és mingség,

piaci kapcsolatok (keresleti tényezok),

szocio-kulturalis adottsagok,

dontési-, intézményi és hatalmi rendszer.

CLON LON LON LON LON LON LN LN

Az egyes endogén tényezok kozvetve vagy kozvetleniil megtalalhatok a masik megnevezett
fakorban, vagy éppen az adott potencial-komponensek egymasra hatasa révén alakul ki. A
foldrajzi potencialbpan mar meghatarozodnak egy-egy térség piaci lehetoségei, vagy
kapcsolatai. Ezzel a faktorral jellemezhetjiik a kozlekedési, a kommunikacios infrastruktarat,
annak viszonylatait és korlatait. A térség munkaeré-potencialja mar megjelenik a népesség
osszetételében, de behatarolja a szocio-kulturalis adottsagokat is, és kihat a tokeallomanyra,
annak aktivitasara. A telepiilésallomanyban rejlé adottsagok fellelhetok ugyanagy a téke
potencialban, de az infrastrukturalis rendszerekben is, és visszahatnak a munkaerére, a human
dimenziokra.

Lathato, hogy ezen endogén tényezok onmagukban is értelmezheték, de kolcsonos
meghatarozottsagaik révén osszefiiggnek egymassal, st bizonyos tarsadalmi, gazdasagi
koriilmények kozott megindithatnak aktivizacios folyamatokat, kivalthatjak vagy magukban
hordozhatjadk az adott régi6 megujitasanak lehetéségét. A  regionalis potencialok
osszekapcsolodhatnak. Kozottik kialakulhatnak egymasra épiilések, olyan szévevények,
amelyek tujabb aktivizacios tereket nyithatnak meg és mas, tovabbi endogén forrasokat
alakithatnak ki.

A szinergia fogalmat STHOR (1986) vezeti be, azt irja, hogy ,nemcsak a specialis
képviseloknek ¢és intézményeknek egy région belili jelenléte, hanem azok dinamikus
kolcsonhatasa is eléfeltétele lehet a regionalis kreativitas és innovaciok optimalissa tételére az
adott szerkezeti instabilitas feltételei kozott™.

A regionalis potencial tehat egy-egy térség endogén forrasainak osszessége. Ezek az
adottsagok megmaradtak, elrejtoztek vagy parlagon hevertek a korabbi gazdasagi
kapcsolatokban ¢és fejlesztési modellekben. A megvaltozott korilmények kozott természeten
megfelelé exogén hatasokra aktivizalhatok, hordozoi lehetnek a térségek megujitasanak.
Egymas kozotti kapcsolataik, atfedéseik és halozataik uj dimenzidkat kinalhatnak a regionalis
fejlesztésben, ha a dinamikus kolcsonhatasok exogén tényezokkel erésodnek meg, azaz a
szinergiak révén a térségi megujitas uj fejlodési palyat alakithat ki. Ezek megvalositasara a
regionalis politika eszkoztara és intézményrendszere is alapvetoen atalakult.

3.5. A polarizacios elméletek

Az elozoekben targyalt elméletek hossza tavon célul a gazdasag regionalis egyensulyi
allapotat tazik ki, ahol az egyes régiok fejlédésében a konvergencia a jellemzs. A
polarizacios teoriak éppen forditva, nem a kiegyenlitédésben latjak a regionalis fejlodés és
novekedés természetét, hanem a fejlédési kilonbségek Kiszélesitésében, a divergenciak
elotérbe keriilésében.
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Kiindulé feltételeik kozott szerepel, hogy
§ a belsé novekedési tényezok a régiok kozott eltérnek (pl. a termelési tényezok

mennyisége és mindsége kilonbozo, mas-mas az agazati szerkezet, de hasonlokat
mondhatunk a fogyasztasi, a megtakaritasi szokasokrol is),

a régiok kozott erés fiiggéség alakult ki a novekedési tényezékben (pl. a

g £goscg bA p
periférianak a centrumtol valo fiiggésége, de gondolhatunk az aruk és a
szolgaltatasok aramlasara, cseréjére),

§ a lokalis és a regionalis piacokon szamos oligopdlium és monopolium talalhato,
amelyek meghatarozzak a termelés szerkezetét, az arakat, de a gazdasagi
kapcsolatokat is.

Az egyensilyi elmélet hivei azt allitjak, hogy az egyensulyi allapotot megzavaro elobbi
hatasok és jelenségek olyan reakciokat, s azok hatasara ellener6ket mozgatnak, amelyek a
regionalis gazdasagi rendszert Gjabb egyensulyi allapotba terelhetik. A polarizacios elmélet
kovetoi viszont a fellépé s egyensulytalansagok altal indukalt korforgasokban Iétrejott
halmozott, attételes fejlodési folyamatokban, mint az agazati és regionalis polarizacioban
latjak a fejlodés hordozoit, ami aztan egyensulytalansagok sorozatan keresztiil jelentkezik. Az
agazati vagy szektoralis polarizacio eredetét SCHUMPETER (1912, 1980) elméletében kell
keresniink, aki az innovaciok értelmezésével, s azok gazdasagmegujité hatasaival magyarazza
a novekedést.

3.6. A novekedési polusok és a regionalis fejlédés

PAELINCK elmélete szerint az agazati novekedési polusokbol - éppen az egyiittes és az
egymast erésité hatasok kovetkeztében - technikai, jovedelmi, pszichologiai és foldrajzi
polarizacios effektusok indulnak ki. A névekedési centrumban a vezéragazatok fejlettségiik
miatt kikényszeritenek egy sajatos technologiai kapcsolati rendszert, ami aztan serkentéleg
hat mas agazatok tevékenységére is. Jovedelmi polarizacio alatt a regionalis multiplikator
hatast kell érteni, azt, hogy a dinamikus agazatok jelentésen befolyasoljak, gerjesztik a
fogyasztasra orientalt agazatokat, azok fejlédését. A pszicholégiai (magatartasi) hatasok a
vallalkozoi magatartasban mérheték le. Abban, hogy egy dinamikus agazatba tortént
beruhazas fokozza a kis- és kozépvallalkozasok aktivitasat, azok gazdasagi tevékenységének
kiterjesztését. Ezeket a hatasokat egyiittesen a foldrajzi polarizacioban lehet 6sszefoglalni,
hiszen ezek mindig egy adott centrumban, vagy annak régiojaban jelennek meg, igy az ottani
gazdasag fejlodését serkentik.

A novekedési polusok elméletének tovabbfejlesztése BOUDEVILLE nevéhez fizodik, aki
abbol indult ki, hogy az agazati polarizacié a gazdasagban egyuttal regionalis polarizaciohoz
IS vezet, azaz a dinamikus agazatokat tomorité kozpontok lényegében teriileti novekedési
csomopontként funkcionalnak. Ertelmezése szerint a fejlesztési polus olyan centrum telepiilés,
ahol a dinamikus agazatok egész komplexuma megtalalhat6, amelyek a magas iparosodottsagi
fok kovetkeztében jelentds gazdasagi potenciallal rendelkezé régio  kozpontjaban
helyezkednek el, s onnan az agglomeracios hatasok révén novekedési hatasokat bocsatanak ki
a hierarchia alacsonyabb szintjén 1évo telepiilésekre. A novekedési régiot a kozponti helyekre
vonatkozo elvek alapjan hatarozta meg, mig a centrum gazdasagi hatotavolsagat a gravitacios
¢s a potencia modellek segitségével jelolte ki, ahol az egyes telepiilések tomegét az aru és a
kommunikacios aramlasok mennyiségével ragadta meg. A novekedési polus koncepcionak
novekedési régio elméletté torténd kibovitése a jelenségek komplexebb megragadasat jelenti,
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azonban nem szamol azzal, hogy a dinamikus agazatok hatasa nemcsak a magteriilettel
érintkezo telepiilésekben, hanem az azoktol tavolabbi centrumokban, vagy régiokban is
érvényesiilhet.

Ezt ismeri fel POTTIER, aki a nyugat-europai ipari fejlédés elemzése alapjan arra a
kovetkeztetésre jut, hogy a gazdasagi fejlodés gyajtopontjai a kozlekedési halozatokkal
vannak 6sszekotve, s ezek a kapcsolatok erésen befolyasoljak a centrumok novekedését. A
gazdasagi fejlodés a szallitasi szektorban az innovaciok gyors terjedését eredményezte, ami a
kozlekedési infrastruktara szalagszerii rendszereinek kialakitasaval jart egyiitt (pl. autopalyak,
viziutak, vasutak, villamos-, foldgaz-, olajvezetékek stb.). Ezek mentén fejlesztési tengelyek,
zonak alakultak ki, ahonnan mint gyajtopontokbol aztan novekedési hatasok terjedtek at mas,
kapcsolodo térségekbe. A fejlesztési tengely koncepcio részben latvanyos volt, részben pedig
j6 magyarazatot adott a tertleti kiillonbségek lehetséges, hossza tava mérséklésére, igy a
regionalis tervezésben is mély nyomokat hagyott.

A novekedési polus elmélet eddigi legatfogobb kiterjesztésével LASUEN munkéassagaban
talalkozunk. Kutatasaiban a gazdasagi novekedést és az urbanizacié kérdéskorét egy
dinamikus teriileti rendszerben kisérelte meg o6sszekapcsolni. Ehhez a novekedési polus
elméletbe integralta nemcsak a telephelyelméleteket - ezek koziil is hangsualyozottan a
kozponti helyek kérdéskorét -, hanem a regionalis novekedés tobbi magyarazatat is, igy az
exportbazis és a centrum-periféria modelleket. Kiindulé tézisei a kovetkezok:
1. A novekedési polusban a gazdasagi egységeknek egy agazati és egyben regionalis
klasztere talalhato, amelyet éppen a regionalis exporttevékenységek kapcsolnak
ossze.

2. A novekedési polus fejlodése azoktol az impulzusoktol fiigg, amelyeket a
nemzetgazdasagban jelentkezé kereslet valt ki. Ezek a hatasok végigvonulnak
egyrészt a gazdasagi klasztereken, azokban ujabb effektusokat gerjesztenek
masrészt pedig eloszlanak a polusok kozott is, azok versenyképességének
megfeleléen.

3. A novekedés a polusok feldl indul ki, részben az agazati, részben a foldrajzi
perifériak iranyaba, amiket a piaci kapcsolatok rendszere kozvetit a telephelyek
halozatan keresztiil.

LASUEN az innovaciokban jelsli meg az agazati és a regionalis klaszterek kialakulasanak,
tovabba az egymas kozotti kapcsolatainak az okat. Azt feltételezi, hogy egy orszagban a
varoshal6zat szerkezete lényegében az innovaciok adaptalasanak idébeli és térbeli lenyomata,
s ezek szakaszosan jelennek meg, azaz agazati és foldrajzi klaszterekben érvényesiilnek. A
gazdasagi novekedést elméletében a technologiai valtozasok sorozataként értékeli. fgy az
invencio a diffazio és az adaptalas szakaszai idében és térben egyrészt elkiloniilnek, masrészt
ezen fazisok kozott egyre rovidebb idokozok figyelhetok meg, aminek eredményeképpen az
agazati novekedési polusok szama egyre tobb lesz, s azok kozott is megindulnak a kumulativ
folyamatok. Az agazati klaszterek térben is koncentralodnak, hiszen nének a kiilsé €s a belsé
megtakaritasok, a kapcsolatok és az egymasra épiilések révén béviilnek a piaci és a termelési
komplementer hatasok. A dinamika a regionalis polusokban éppen ebben a komplementer
hatasban keresendd, hiszen ennek hatasara uj piaci hal6zatok alakulnak ki, ajabb és ujabb
tevékenységek jelennek meg, amelyek aztan meggyorsithatjak, ennek az egyre sokoldalibb
agazati, s egyben teriileti koncentracionak a fejlédését.
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A fejlédési folyamatban - amely alatt Iényegében az innovacios folyamatot kell érteni - tehat
az agazati klaszterek szoros egymasra utaltsaga egyiitt jar az urbanizacios folyamat altal
gerjesztett  regionalis  klaszterek kialakulasaval. Ezen két rendszer egyiittes
hatasmechanizmusai aztan befolyasoljak az innovaciok terjedését, s ezzel meghatarozzak a
regionalis novekedés feltételeit is. Az innovacios folyamatot harom szakaszra bonthatjuk fel,
igy beszélhetiink a talalmanyrol (invencio), annak elterjedésérdl (diffazio) és az alkalmazasba
vételr6l (adaptacio), de kiilonbséget kell tenni fogyasztoi és vallalkozoi innovaciok kozott.

A talalmanyok olyan felfedezések, amelyek a vizsgalt térség egyetlen helyén sem voltak
ismertek. Ezek elterjedése LASUEN véleménye szerint a magasabb fejlettségii orszagok
nagyobb, jol felszerelt varosaiban kezdédik meg. A tobbi orszagban és centrumokban ezek az
ujdonsagok mint kiilsé novekedési determinansok jelennek meg. A fogyasztoi innovaciok a
kommunikacios rendszereken keresztiil terjednek, az innovacios kozpontbol kiindulva
koncentrikusan a periférikus térségek felé. A diffuzié hatotavolsaga és sebessége a lakossag
felvevoképességén és szintén a meglévé kommunikacios rendszerek hatékonysagan mulik. A
vallalkozoi innovaciok specialis kommunikacios rendszereken keresztiil terjednek, iranyai a
kerekek kiill6ihez hasonlitanak.

Az innovaciés centrumbdl kiindulo kommunikacios tengelyek hossza egyenldtlen, hiszen
azokat a fogado térségek telephelyi eloszlasa hatarozza meg, az alkalmazasba vétel viszont
hasonlit a fogyasztoi innovaciok terjedéséhez. Az innovaciok regionalis terjedése és
adaptacioja szoros kapcsolatban van az egyes nemzetgazdasagok fejlettségével. Az egymast
kovetd innovaciok terjedési modelljei hasonlitanak egymasra, s ezeket a regionalis klaszterek
teriileti szerkezete hatarozza meg. Vagyis az orszag varoshalozata, annak struktaraja és
kapcsolati rendszerei dontéen befolyasoljak a fejlédést hordozo innovaciok terjedését. Az
innovaciok terjedésében tehat a varoshalozatnak, az annak felszereltségében rejlo
tényezéknek meghatarozé szerepe van.

Ha abbol indulunk Ki, hogy az tjdonsagok a magasan fejlett orszagok kis szama centrumabol

indulnak ki, akkor az innovaciok nemzetkozi terjedésére, azoknak a fejlédé orszagokban valo

megtelepedésére is az a jellemzd, hogy elséként a fejlett centrumok veszik at a fejlédést

hordoz6 elemeket. A perifériak iranyaba torténd terjedés idotartama nagyobb, mint a két

nemzetkozi innovacios fazis kozott eltelt idoszak, igy a fejlédéorszagok elétt két lehetgség

all:

§ centrumaik felvehetnek egy-egy 1uj innovaciot, még miel6tt az egész orszagban

elterjedne. Ennek kovetkeztében kettés gazdasag alakul ki, ahol a teriileti polarizacio
egyre nagyobb a centrum és a perifériak kozott,

§ a centrumok mindaddig halogatjak az innovaciok felvételét, mig az 6sszes orszagrész
megbirkozik az el6zé innovacié befogadasaval. Ebben a modellben a fejlett és a
fejlodo orszagok kozott a polarizacio még nagyobb lesz, igy aztan kénytelenek a
korszeriitlen technologiaval folytatni termelésiiket.

LASUEN vizsgalatai megallapitjak, hogy a fejlédé orszagok regionalis rendszerei az elséként
ismertetett megoldas alapjan mikodnek, azaz kis szamu centrumban koncentralodnak az
ujdonsagok. A gazdasagi novekedés hatasara a teriileti kiilonbségek nem csokkennek, hanem
nének, mikozben a varoshalozat hierarchikus jellege tovabb erésodik. Az ujdonsagok viszont
a meglévé regionalis szerkezetben futnak végig, igy a kialakult térszerkezet hosszu tavon
rogzodik, ami a regionalis egyenlétlenségek tartos fennmaradasat eredményezi.
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A novekedési pélus elmélet tovabbfejlesztése lehetdséget nyajt arra, hogy a gazdasagi
novekedés és az urbanizacio kozott egyértelmii kapcsolatokat allitsunk fel, s ezzel a fejlodés
regionalis 6sszetevoirél még arnyaltabb képet kapjunk. Segitséget jelent a fejlodé orszagok
regionalis politikajanak kidolgozasahoz, azonban a leegyszeriisitések (pl. egyetlen aktiv
centrum feltételezése, az innovaciok fogadasanak feltételei, vagy a fejlédési
determinizmusok) nem 6sztonzik az elmélet gyakorlati elterjedését.

3.7. Centrum és periféria modellek

Mig a novekedési polusok kimondottan az ipari orszagok térszerkezetének fejlodésére
vonatkoznak, addig a centrum és a periféria modellek foként a fejl6dé orszagok problémai
fel¢ fordulnak. FRIEDMANN centrum-periféria modelljében a kozgazdasagi szemlélet
mellett a tarsadalmi, a magatartasbeli és a politikai 6sszefiiggéseket is figyelembe veszi, igy
integralja a korabbi novekedési modellek felismeréseit.

A fejlédés elméletét a teriileti 6sszefiiggésekben dolgozta ki, hiszen kiindulé tézise az, hogy
az emberi tevékenységek és azok tarsadalmi interakcioi térségformaloak, ugyanakkor a
térségek jellemzoi is meghatarozzak ezeket a cselekvéseket, kapcsolatokat. A fejlodés
egyrészt alakitja a térszerkezetet, masrészt a teriileti kapcsolatok rendszere befolyasolja a
fejlédési  folyamatot. A fejlodést diszkontinuitiv  (hézagos, szakaszos), kumulativ
folyamatként hatarozza meg, amely lényegében az innovaciok sorozataként, majd azok
klasztereiként, az innovaciok atfogé rendszereként értelmezhets. Ennek alapjan a fejlédés
megkiilonboztetheté a novekedéstol, amit egy adott rendszer értelmezve ezt a gazdasagi és a
politikai rendszerekre egyarant - szerkezeti valtozasok nélkiili expanziojaként hataroz meg.
Az innovaciok FRIEDMANN szerint az uj otleteknek vagy eddig nem ismert javaknak és
eljarasoknak egy adott tarsadalmi rendszerbe torténé eredményes bevezetése. Ezek az 1j
ideak, javak, eljarasok keletkezhetnek egy adott rendszeren belil vagy atveheték mas
rendszerekbdl.

A torténelmi tapasztalatok alapjan az innovaciok keletkezésének kiilonosen kedveznek a nagy
¢és dinamikus varosi rendszerek. Kimutathato, hogy erés pozitiv kapcsolat van egyrészt a
varosnagysag ¢és a varosodottsag foka, masrészt az innovaciok elterjedése kozott. Az
innovaciokat koncentralo régiokat (magrégiok) centrumnak, mig az o6sszes tobbi teriiletet
periférianak tekinthetjiik. A centrumok a perifériakkal fiiggoségi kapcsolatban allnak, és zart
teriileti rendszert alkotnak. A centrum és a periféria kozott fennallé kapcsolatokat az
alabbi ésszefiigaések jellemzik:

1. A centrum kikényszeriti a periféria szervezeti fiiggéségét, amelyet a centrum
intézményeinek a perifériakon valo megjelenése testesit meg. Ezek az
intézmények aztan a dontéshozoi a periféria lakossagat érintd Iétfontossaga
dontéseknek (gondoljunk a telephelyi fiiggésre, az azok felszamolasabol keletkezé
megélhetési fesziiltségekre).

2. A centrum periféria feletti uralmat onerdsité polarizacios mechanizmusok
serkentik, ezek a "feedback" (visszacsatolasi) hatasok a kovetkezok:
1. a hatalmi effektusok; a periféria gazdasagi gyengitése, a novekedési
potencialok atszivarogtatasa a centrumba,
2. az informacios hatasok; a centrum interakcios képességének erdsitése, a
lakossagi, a jovedelmi, a termelési tényezék dinamikus novekedése révén,
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3. pszichologiai hatasok; a tartos innovacios folyamatot segité koriilmények
koncentralasa a centrumban,

4. modernizacios hatasok; a centrum fennallo tarsadalmi rendszerének
atformalasa, az innovaciok altal gerjesztett kumulativ valtozasok még
fokozottabb érvényesitése miatt,

5. szinergia hatasok, az innovaciok altal gerjesztett wjabb innovaciok
megjelenése a gazdasag egyre szélesebb szféraban,

6. termelési hatas; az innovaciok koltségeinek csokkentése a belsé és a kiilsé
megtakaritasok segitségével.

3. A hatalmi viszonyok elére nem lathato kovetkezményei miatt a centrum
innovacioi elébb-utobb a perifériakon is bevezetésre keriilnek és informaciok
aramlanak egyre erételjesebb titemben a fiiggé teriiletekre. A periféria lakossaga
tudatara ébred fiiggoségének, s az erészakos konfliktusok helyett a centrum
hatalmi elitje - korlatozott - decentralizacios politikaba kezd, amelynek
kovetkeztében a periférian Gj mellékkozpontok alakulnak Ki.

4. Ha a konfliktusok levezetése a centrum hatalmi elitjének érdekében all, akkor
meggyorsitja az innovaciok terjedését, az azokat kiséré hatasokat a periférikus
régiokban. Ezzel parhuzamosan a dontési hatalom valos decentralizacioja is
megkezdédik a régi és az aj centrumok kozott. Az autoritas-fiiggoség jellegi
kapcsolatok fokozatosan eltiinnek a centrumok és a perifériak kozott, a teriileti
fejlodés egyre Kkiegyenlitettebb lesz. Ennek a modellnek az alkalmazasara
FRIEDMANN a lehetéséget csak a magasan fejlett és az integrativ regionalis
struktarakkal rendelkezé orszagokban latja, igy az Egyesiilt Allamokban,
Németorszagban és Svédorszagban.

A FRIEDMANN altal kidolgozott centrum-periféria modell uj dimenziokat nyajt a regionalis
gazdasagi novekedés értelmezéséhez, hiszen nemcsak az innovacié fogalmat dinamizalja,
hanem interdiszciplinaris 6sszefiiggésekbe helyezte a teriileti folyamatokat, azok egyiittes
hatasrendszereit. Kimutatja, hogy a teriileti kilonbségek centrumok ¢és perifériak
kialakulasahoz vezethetnek, ezek zart teriileti rendszert alkotnak, a centrumok a perifériakkal
autoritason alapulo fiiggéségi kapcsolatban allnak, s lekiizdésiikre a perifériaknak is
kozpontositani kell az eréforrasaikat. A centrum-periféria elmélet az egyik megalapozoja, s
egyben kivaltoja volt a posztmodem regionalis politikaknak.

ELLENORZO KERDESEK

Fogatmazzameganeokiasszikus novekedestetmetet fenyeget!

Fogalmazza meg az exportbazis elmélet lényegét!

Fogalmazza meg az endogén fejlédési elmélet Iényegét!

Fogalmazza meg a novekedési polusok elméletét!

Fogalmazza meg a centrum ¢s a periféria kozott fennallo kapcsolatok Iényegét!

QIR RCONNDRER
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4. REGIONALIS FEJLESZTESI STRATEGIAK

A teriiletiséghol kovetkezo egyedi értékek tehat azok, amik a posztmodern regionalis politika
stratégiai alapelvét meghatarozzak, s helyes felismerésiik, majd belsé (endogén) és kiilsé
(exogén) fejlesztésiik vezethet a sikerhez, a teriileti gazdasag adottsagai és a mikodése uj
erdtereinek megteremtéséhez. A posztmodern regionalis politika ezeknek az értékeknek a
feltarasahoz a kinalat- és a keresletorientalt stratégiakkal juthat el.

4.1. A kinalatorientalt regionalis stratégia

A kinalatorientalt regionalis stratégia kozpontjaban az all, hogy a ,térséget kiviilrél, a
kiilsé hatotényezok feldl érkezé impulzusok, kiilso feltételek, lehetoségek és korlatok feldl
kozelitve egyre tobb belsé folyamatra, osszefiiggésre ravilagitva, kivilrél befelé kozelitve
fejlesztjik” (KOROMPAI, 1995). A teriileti egység komparativ elényeit kisérli meg a
fejlesztési stratégia boviteni, amely a kedvez6é gazdasagi kornyezet alakitasaval érheto el.
Ebben dominans szerepe van:
1. atermel6i és fogyasztoi infrastrukturalis fejlesztéseknek
2. az elérhet6ség Dbiztositasanak (kozlekedési és  kommunikacios —kapcsolatok
fejlesztésének)
3. a termelést Kiszolgalo létesitmények telepitésének, azok piaci ar alatt torténd
értékesitésének
4. a gazdasagi egységek letelepedését 6sztonzé  kiilonféle  kedvezményeknek
(adokedvezmények, tamogatasok, kedvezményes hitelek, allami ¢és regionalis
vasarlasok stb.).

A kinalatorientalt fejlesztési stratégia arra épit, hogy a teriileti egységet vonzéova tegye,
részben a kiils6 (exogén) - kozponti tamogatasok mellett és hatasara - tényezok
mozgositasaval, s mindezt dontéen a kiils6 befektetok, fejlesztok gazdasagi miikodésének
segitésével, azok letelepedési és termelési feltételeinek élénkitésével. Olyan intézmények és
szervezetek megtelepitésével, amelyek korabban a teriileti egységben nem mikdodtek, azoknak
egyaltalan nincsenek hagyomanyai, a szereplok ezekkel kapcsolatos tapasztalatokkal nem
rendelkeztek.

Szamos veszélyt hordoz a kinalatorientalt regionalis politika, annak egyoldala alkalmazasa.
Az egyik veszély, hogy az erdltetett infrastrukturafejlesztés kihasznalatlan kapacitasokat
teremt, aminek a fogyaszt6i mikodtetése éppen a gyenge jovedelmi potencial miatt tartosan
nem lehetséges. Masik veszély, hogy teriiletidegen gazdasagi egységek jelennek meg,
amelyek a rovid tava komparativ elonyoket kivanjak lefolozni, aztan tovabballnak, egy
kovetkezo teriileti egységbe, ahol ismételten koltség takarékossag a legfontosabb telepitési
céljuk. A kinalatorientalt fejlesztési stratégia nem tazi ki kozvetlen célul, hogy a letelepedé
egységek integralasa a teriileti gazdasagba minél elébb bekovetkezzen.

Az integracio hianya nem csak a termelésre (alvallalkozasok megjelenése), hanem a
munkaerére, annak képzésére, de a teleptilések fejlodésére, a helyi tarsadalomra is salyos
kovetkezményekkel jarhat. S végiil a helyi onkormanyzatok sem profitalnak gyorsan a kiilsé
egységek jelenlétébol, mivel azok részben nem jarulnak hozza a helyi-teriileti gazdasag
stabilitasahoz, részben pedig a kedvezmények (helyi és orszagos adokedvezmények) miatt
csak hosszabb tavon novelhetik a kozosség jovedelmét. Viszont ebben az esetben mar tovabb
Iéphetnek, wj telephelyet valaszthatnak, vagy éppen ujabb engedményeket (pl. az
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adokedvezmények mérsékeltebb szintje) kényszeritenek ki a maradas, esetleg a tovabbi
fejlesztések érdekében.

Elvetendé-e a kinalatorientalt regionalis stratégia, mint a posztmodern teriileti politika
egyik lehetséges alkalmazasi médja?

Egyértelmi valaszunk, hogy nem! Megitélésiink szerint ezt a fejlesztési szemléletmodot
kimondottan a korabban - pl. a high tech kultarakhoz kozel allo, abban ismeretekkel
rendelkezé, de hirtelen piacot vesztett ipari térségek - kedvezé adottsagokkal rendelkezé, nem
egyértelmiien monocentrikus agazati szerkezettel rendelkez6 térségekben lehet sikeresen
alkalmazni. Hiszen ezekben a térségekben részben az ipari infrastruktara, részben pedig a
munkaeré szakiranya képzettsége jelentés telepitési tényezének tekintheté. Kimondottan a
kinalati elemeket kell érvényesiteni a stratégiaban, azaz megteremteni a telephelyi
feltételeket, kedvezményeket adni a letelepedéshez, az érdekléd6 profilokhoz kapcsolodo
oktatasi programokat szervezni, s mindezen rendszereket segitd, szolgaltato agazatok
megteremtését céliranyosan 6sztonozni.

A hazai viszonylatban a ,székesfehérvari-modell” tekinthet6 e fejlesztési stratégia
alkalmazasa mintateriiletének. A varosban az évtizedes hagyomanyokkal rendelkez6
elektronikai ipar robbanasszerii piacvesztése a Kilencvenes évek elején sulyos valsaghelyzetet
eredményezett. Az onkormanyzat altal kidolgozott kinalatorientalt fejlesztési stratégiaval
néhany év alatt felszamoltak a valsagot, sét sikeres fejlesztési programot inditottak el, ami
Iényegében az ipari parkok kiépitésére, a letelepeddk tartos kedvezményeire, illetve a helyi
menedzsment nagyfoka nyitottsagara épiilt. Mig Székesfehérvaron az elektronikai ipar
termelési tradiciojara épilo fejlesztési stratégia jelentette a megujitas alapjat, addig az attol
kozel hatvan kilométerre lévé banyaszati valsagtérségnek, - amely kedvezd foldrajzi
helyzettel és munkaeréboséggel rendelkezett - Tatabanyanak viszont a komplex telephelyi
kinalatot magaban foglalo fejlesztési stratégia inditotta el felzarkozasat, s egyben az 1j
vallalkozasok egyre nagyobb szamban torténé letelepedését.

A kinalati stratégia épitett a telephelyi adottsagokra, amit viszont a zoldmezds beruhazasokkal
lehetett csak aktivizalni dontéen a munkaeré kinalatra, valamint a helyi tamogatas és
kedvezményrendszerre épiilt. Természetesen ehhez hozzajarult, hogy a szomszédos
megujitasi centrumokban (Gyorben, Székesfehérvaron) a tovabbi extenziv fejlesztési forrasok
kimeriiltek (pl. a telekarak emelkedése, csokkend kinalat a telephelyekbél, szakképzett és a
képzetlen munkaerébdl helyi és vonzaskorzeti hiany stb.). A szomszédok mar a
stratégiavaltasra késziiltek, azaz kinalatorientalt fejlesztések befektetéseinek hozamat minél
nagyobb aranyban vissza kivantak igényelni (pl. helyi adok szintjének emelése, a
kedvezmények lejarta utan ujabb engedményeket nem nyajtottak), ami az uj letelepedék egy
részét elijesztette. Ezek is hozzajarultak ahhoz, hogy a kozelebbi centrum, igy Tatabanya
felértékelodott, mikozben az altala alkalmazott kinalatorientalt stratégia is sikeresnek
mutatkozott. A megtelepedést az induld fazisban a munkaerd intenziv termelési bazisok
jellemezték, de nem elhanyagolhato az sem, hogy a telephelyvalasztas uj célpontjai jol
megkozelithet térségekben talalhatok, s kozel vannak az orszag gazdasagi és informacios
centrumahoz.

Nem beszélhetiink a térségben regionalis halozatrol, azaz a stratégia-alakitok kozott nem
alakul ki egyiittmtikodés arra, hogy miként lehetne éppen a telephelyi kinalatban az egyes
centrumok adottsagait 6sszekapcsolni, azokban jelentkezé elonyoket egyiittesen kihasznalni.
Viszont a gazdasagi egységek szintjén a halozatalakitas jelei mar felismerhetok, hiszen
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megkezd6édott a beszallitoi kapcsolatok kiépitése és az ennek megfelel6 telepités, valamint
néhany tényezé utal a specializacié fokozatos kialakulasara.

4.2. A keresletorientalt regionalis stratégia

A keresletorientalt regionalis fejlesztési stratégia ,,a térséget egységes egészként kezelve,
annak belsé sajatossagaibol, a térségen beliilrdl kiindulva, egyre jobban kifelé haladva, mind
tobb kiils6 tényezét figyelembe véve” (KOROMPAL, 1995.) keriil meghatarozasra és egyben
muikodtetésre. A helyi-teriileti gazdasag megujitasanal nem csupan a kiilsé (exogén)
forrasokra tamaszkodik, hanem felméri és szamba veszi a bels6 adottsagokat, azokat
ujraértékeli éppen a kiilsé piaci rendszerek altal, s igy keresi versenyképességiik fokozasanak
lehetéségeit. A belilrél  kifelé haladas elvében, mint fejlesztési szemléletben és
gondolkodasmodban donté szerepet jatszik a helyi-teriileti vagy regionalis egyiittmikodés
forrasainak felderitése, annak meglévo és uj akciotereinek kialakitasa. Az egyiittmikodés azt
jelenti, hogy miként lehet a helyi-teriileti adottsagokat a nagyobb rendszerekre rakapcsolni,
mind a helyi-teriileti, mind a nemzetkozi halozatok révén.

A halozatok

A Kkeresletorientalt fejlesztési stratégia egyik meghatarozo eleme a helyi-teriileti hal6zatok
alakitasa. A posztmodern - integraciora épiil6 - piacgazdasagokban a verseny mindenek feletti
hangsulyozasa és fokozasa az eréforrasok kimeriiléséhez vezet, s a nagyobb teljesitményeket
a verseny szerepl6i csak egymas rovasara fokozhatjak. A teljesitmény kényszert tehat csak
ugy lehet elérni, ha nem a versenytars legyézését tizik ki célul, hanem keresik az
egyittmikodés, a kooperacio 1) tereit, amivel az eréforrasok korét bovithetik, s ezzel a
megujitas formait is szélesithetik. A hierarchikus rendszerek - legyenek azok termelési,
elosztasi, vagy éppen telepiilési kapcsolatok - nem elég rugalmasak, nem tudnak kelléen
reagalni a gyors valtozasokra, lasst a megujitasi képességiik, ezekben visszafogott és merev
az informaciofeldolgozas és aramlas, s ennek kovetkeztében reakcioképességiik is gyengiil. A
piacok nemzetkozivé valasaval az egyiittmikodés teriileti akadalyai 1ényegében megsziintek.
Ennek kovetkeztében az egymastol egyre tavolabb [évo telephelyek autonomiajat és
érdekeltségét novelni kell, hogy minél jobban ki tudjak hasznalni eréforrasaikat, egyben a
lehetséges piaci kihivasoknak megfeleljenek.

Ez a felfogas sziikségessé teszi az egyre ,laposabb” vallalati iranyitast, a profitcentrumok
kialakitasat, a helyi-térségi egyiittmikodéseket serkenté vallalati rendszerek terjedését. S
végezetiil éppen a posztmodern piacgazdasagokban erésodik meg a helyi-teriileti szint
szerepe, azok nagyobb 6nallosagot, mozgasteret kapnak. Az egységes szabalyozas a rendszer
minden elemére azonos elvek szerint vonatkozik, ami a kapcsolati rendszerekben,
osszekottetésekben nem a hierarchikus viszonyokat, hanem a halozati jelleget erésiti. A
gazdasagban szervez6do uj termelési egyiittmikodések teriiletileg is elhatarolhatok (fejlédési
ovezetek, zonak, folyosok, bananok, csillagok), amiket aztan erésithetnek a helyi-teriileti
egységek szélesedé autonomiaja, vagy éppen autonomia torekvései (Padania, Katalonia,
Skocia, Wales).

A halézatok gazdasagi formacioi a teriiletrendszerben, a késobb targyalasra keriilé klaszterek,
mig a teriiletrendszerben maguk a régiok lehetnek. A régié hagyomanyos tipusai: a foldrajzi
vagy természeti, a politikai vagy kozigazgatasi, a homogén (valamilyen kozos vizsgalati
szempontbol egynemii teriileti egység), a funkcionalis (hasonloé feladatot, tevékenységet ellato
teriilet, ahol az alkoto elemek - belsé egységek - funkcionalis kapcsolatban allnak egymassal),
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s végiil a program vagy tervezési régio (meghatarozott fejlesztési célteriilet). Nos, e felosztast,
egyben a régié meghatarozasokat célszeri lesz a jovében halozatok alapjan is értelmezni. A
régiokat ugy felfogni, mint egy sajatos, egyediséget mutato egyiittmikodéseket egy
koriilhatarolt foldrajzi térben, ami az ott talalhato kiillonféle rendszerek egymasra épiilése és
kapcsolata alapjan szervezédik. Ugyanakkor ebben a nem hierarchikus viszonyok altal
szervezett, sok szinten (termelési tényezok, valamint telepiilési, tarsadalmi, kornyezeti
faktorok alapjan is) egybefonodo térben, éppen a kilonféle funkciok egymasra hatasanak
kovetkeztében (s talan itt haladhatja meg a halozati felfogas, a funkcionalis régio
meghatarozast) j és 1) egyiittmikodések szervezédnek.

Mindezek kovetkeztében részben megvaltozhatnak (kiterjedhetnek, vagy éppen sztikiilhetnek)
a halozatok altal formalt régio foldrajzi hatarai, részben - és a fejlesztés szempontjabol a
donté ez lehet - a belsé szerkezetiik is atrendezédik, s egyben a megujitas - valamilyen -

hordozoiként jelennek meg a térben. A _halézati szemléletre épiilé regionalis fejlesztési

stratéqgia tehat azt szorgalmazhatja. hoay:
1. a teriileti egységben - vagy az ahhoz kapcsolodo tovabbi egységekben - a belsd,

ujszerit kapcsolatok (nem a hierarchiara, az egyiittmikodésre épiilé kapcsolatok)
minél tobb szinten jojjenek létre, s ezzel a regionalis jelleg szélesedjen (halozat
épités),

2. a térségben meglévé halozatok er6sodjenek, uj mozgastereket nyerjenek, vagy éppen
megujuljanak (halozat fejlesztés),

3. torténjen meg a teriileti egység rakapcsolasa egy, vagy tobb, éppen a halozati elven
miikodo, vagy azt tikrozé régiora, hasznositva és egyben szélesitve azok haldzati
rendszereit (hal6zatok 6sszekapcsolasa).

Az innovaciés milid

A keresletorientalt regionalis stratégiaban a halozati jelleg sziikségszeriien egyiitt jar az
innovacios milié kialakulasaval. Az innovaciés milié alatt egyik oldalrol azoknak - az adott
foldrajzi teriileten felismerheté - gazdasagi, termelési kapcsolatoknak a csoportjat lehet
tekinteni, amelyek egységességet alakitanak ki a termelési rendszerben a gazdasagi szereplok
kozott és termelési kultaraban. A kollektiv tanulassal - helyileg meghatarozott formaban -
hozzajarulnak az innovacios folyamatok terjesztéséhez, s egyben csokkentik a piaci
kapcsolatok bizonytalansagait, novelik a termel6 egységek ¢és a teriileti gazdasag
versenyképességét. Az innovacios miliét masik oldalrol azok a helyi kultaraban, tarsadalmi
kapcsolatokban és az intézményrendszerben meglévo sajatossagok is képviselik, amelyek
mind a gazdasagon keresztiil, mind a helyi-terilleti szereplokon at, folyamatosan
hozzajarulnak az 1wjdonsagok kialakitasahoz, azok megtelepedéséhez és  részben
terjesztéséhez.

Az innovacios milicben az adott foldrajzi helynek a szerepe meghataroz6. Hiszen egy adott
helyhez kapcsolodé human toke az egyik hordozoja a megujitasnak, a kollektiv tanulas és
ismeretatadas rendszereinek, amik aztan hozzajarulnak a gazdasagi egységek termelési
potencialjanak erdsitéséhez, azok tujszerii kapcsolatainak kialakulasahoz. Masrészt a teriileti
koncentracio lehetdséget nyajt az informaciok cseréjéhez, az ismeretek és kapcsolatok
atadasahoz, azok elsajatitasahoz. S végezetiil részben az egyiittmikodések 0j terei, részben a
korabbi hagyomanyok, a kulturaban meglévo értékek, egy mas, nyitottabb tarsadalmi,
politikai, kozosségi hatteret is teremtenek, amik aztan ismét visszahatnak az wjdonsagok
fogadasara.
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Az innovacios milié Kialakulhat mas és mas jellegti teriileti szerkezetekben. Az alabbi
tipusoknal hozott hazai példak ugyan még karakteresen nem formalodtak ki, de az innovacios
mili6 egy vagy néhany eleme mar felbukkant, ami jelzi a kedvezé elmozdulast egy qj,
eléremutato, s egyben egyedi teriileti fejlédési palyak iranyait.

Metropoliszok teriiletére, dltaldaban a legfejlettebb termelési és szolgdltatdsi rendszerekre
specializdlodva.

Hazankban Budapesten, illetve a hatarozottan formalodo nyugati gazdasagi és
teleptilési agglomeracioban figyelhetjik meg az innovaciés milié kialakulasanak
tendenciajat. A févaros 0j koncentraciés folyamat szintere, hiszen az orszagos - sot
egyre tobb esetben, kelet-kozép eurdpai - piaccal rendelkezé nagyvallalatok iranyito,
szervezé kozpontja itt talalhato, amik aztan serkentik az amuagy is jelentésen tomoriilt
gazdasagi ¢és tuzleti szolgaltatasok, majd a kutatasfejlesztés tovabbi koncentraciojat,
egyben e tevékenységi rendszerek ujabb egymasra hatasat mas, eddig eltéré kapcsolati
rendszereik kialakulasat.

| A nagyvdrosokban, a hagyomdnyos szektorokra specializalodva.

Hazai példaként emlitheté Gyor, ahol a gépipar bazisan megtortént a gazdasagi
megujitas. Fokozatosan Kiépiilnek ehhez a szektorhoz kapcsolodd kiilonféle
szolgaltatasok (felséoktatas, pénziigyi és a kiilonféle tizleti szolgaltatasok), illetve mas
agazatok eroteljes specializacioja indult meg. Ezek részben uj kapcsolatokat
teremtettek a hagyomanyos szektorral (pl. tulajdonosi, termelési egyiittmiikodés,
specialis szolgaltatasok iranti kereslet bovitése), részben pedig szélesitették a kis- és
kozépvallalkozoi kort, 6sztonozve azok megtelepedését, bedolgozoi és szallitoi
rendszerek fokozatos kialakulasat.

Korabbi ipari térségek és centrumok, ahol lehetdség kindlkozott uj termelési rendszerek
befogaddsdra, valamint a leépiilt szektorok) bdzisdn a teriileti gazdasdg megujitasa.

Hazai példaként a korabban emlitett Székesfehérvar és annak a fejlesztési stratégiajat
alkalmazo Tatabanya mellett, 1j tanulsagokkal szolgalhat Godolls, Veszprém, vagy
éppen Kecskemét, Szeged térségében felismerhet6 teriileti gazdasag atalakulasa. Nem
ipari, hanem kimondottan szolgaltatoi térségnek tekintendé a Balaton, amely a
turisztikai ,,iparanak” megujitasaval lehet képes és alkalmas egy 1Gj innovacios térség
¢és egyben kornyezet kialakitasara. Lényegében mar szamos eleme felismerheté az
egyittélés és egymasra hatoé szolgaltatasok megjelenésének, ami részben a térség
egyes részének megujitasat is eredményezi, masrészt pedig egy sajatos gazdasagi
karakter formalasahoz is elevezethet. Ennek a teriiletrendszernek a legnagyobb gondja,
éppen a kornyezeti feltételek kedvezdtlen volta, annak nem stabil jellege. igy a
tovabbi, mar az egymasra hato tényezokre épiil6 turisztikai innovacios miliét a fenti
korlatok akadalyozhatjak.

Fejladési polusokban, ahol a kutatdsfejlesztésre épiilve jonnek létre ) vallalkozasok és
azok egyiittese, valamilyen #j egyediséget mutatva.

Orszagunkbol sajnos ez idaig mingésitheté példakat erre a tipusra felnozni nem tudunk,
de kezdeményezésekkel talalkozunk (pl. Budapesti Miszaki Egyetem mellett
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létesitend6 informatikai-elektronikai innovacios park), vagy léteznek egyetemi
centrumok, ahol kimondottan lehetéségek vannak, tudas alapt innovacios fejlédési
polusok kiformalédasara (pl. Szegeden a biologiai kutatasokra épitve, vagy
Veszprémben a kémiai és kornyezettudomany — bazisan, vagy Godollon  a
Kornyezetipari kutatasok bazisan).

Hatdr menti térségek, ahol az egyiittmiikodések uj formdi jelennek meg, az érintkezé
térségek komparativ elényeinek kolcsénos kihaszndlasdra.

Az osztrak-magyar hatar menti térségben regisztralhatd, hogy a hatarok megnyitasa
utan a térségek egyiittes - mindkét oldali - megujitasa latvanyosan megkezd6dott. A
kolcsonosen elonyt nyajto  kapcsolatokra épiilve az érintkezd teriileti egységek
gyorsabb felzark6zasa megindult. A centrumok gazdasaga megélénkiilt, ami
gazdagodott a szolgaltatasok specialis koreinek megtelepedésével, de a nagyobb
kereslet is szélesitette a lokalis-regionalis piacot, egyben novelte annak teljesitményét,
mikozben szamos 0 tevékenység és szereplé is megjelent, s mindennek a hatasara a
hatar menti kapcsolatok is kétiranyava valtak. Az EU integracionkat kovetéen szamos
keleti hatarmentén is megindultak a hasonlo egyiittmiikodések (INTERREG).

Elmaradott térségek, ahol a belsé adottsdgokat valamilyen kiils¢ hardssal élénkitve
megujitasi folyamatok indulnak meg, ugyanakkor létrejon a szereplék mds, ujszeri
egyiittmiikodése.

Hazai példak felsorolasatol eltekintiink, hiszen szamtalan ujszeri kezdeményezésrol
lehet szamot adni, azonban ismereteink szerint ezek kimondottan pontszeriiek, nem
fejtenek ki még latvanyos teriileti (regionalis) hatast, csak egy-egy, vagy néhany
funkciora o6sszpontosulnak. A szervezeti rendszereik gyengék, esetlegesek, a helyi
halozatok lassan formalodnak, viszont mar csirajaban hordozzak egy uj, egyben mas,
teriileti szintti - kimondottan alulrél érkezé - fejlesztés és miikodés iranyat.

Az innovaciés milié a regionalis stratégiak kidolgozasanal felveti azt a kérdést, hogy a
szamos egyediséget miként lehet valamilyen fejlesztési modellbe foglalni, milyen
Iépéseket lehet és kell tenni a milié megteremtése érdekében?

Nos, erre a kérdésre csak ugy tudunk valaszolni, ha 6sszekapcsoljuk az innovacios milié
jellemzéit. A kilonféle megvalositasi szinteket: gazdasagi egység (mikro szféra), teriileti-
agazati specializaci6 (mezo szféra), nemzeti gazdasagpolitika (makro szféra), politikai-
tarsadalmi- kulturalis kornyezet, terileti politika, masrészt a gazdasagi, Szervezeti és
kornyezeti (gazdasagon Kiviili tényezok) feltételeket és endogén szinergiakat (a tényezok
egymasra hatasa kovetkeztében eléallt meguajitast 6sztonzé koriilmények), valamint a kiilsé
kapcsolatokat.

Az agglomeracios hatasok

Az innovacioés milié tényezoit vizsgaljuk tovabb éppen a mikro gazdasag dimenzidjaban,
hiszen ezen egységek adott teriilletre torténé koncentracioja, ujszerii termelési tényezo
kombinaciokat eredményezhet, amely a regionalis stratégiaépitést a gazdasagi aktorok
oldalarol segitheti.



ALFRED MARSHALL angol kozgazdasz felismerte, hogy egy adott foéldrajzi térben
torténé nagyszamiu, egyazon agazathoz tartozo termelék koncentracioja pozitiv
externaliakat eredményezhet. Ezek olyan kiils6, termelésen kiviili megtakaritasok, amelyek
kovetkeznek a széles korti munkamegosztasra épiil6, egymast kiegészito tevékenységekkel és
folyamatokkal kapcsolodo vallalkozasok egymas mellettiségébdl, tovabba az informacios és
kommunikacios koltségek csokkentését eredményezd, nem szabvany termékek kozos
eléallitasabol. Marshall vizsgalatait a korabeli brit példakra épitette, igy a lancashire-i pamut,
a sheffieldi evéeszkoz és a dél-walesi badoggyartasra, s ezek alapjan dolgozta ki az ipari
korzetek fogalmat.

A gazdasagi egységek teriileti koncentraciojat az externaliak uj megvilagitasba helyezik. Az
externaliak azok a kiilsé gazdasagi hatasok, amelyek a tényleges termelési koltségek kozott
nem szamolhatok el, ezek kozvetleniill nem hatnak a gazdasagi egység termelékenységére.
Viszont kozvetetten, éppen a foldrajzi elhelyezkedés miatt (termelé egységek és/vagy a piac
kozelsége, annak megfelel6 tomege), a lehetséges termelési és szolgaltatasi kapcsolatok
igénybevétele folytan, vagy éppen a lokalis-regionalis piac eréssége miatt, gazdasagi
elényoket teremtenek, novelik az egység versenyképességét.

Az externaliak kozil a regionalis gazdasagtan és egyben a regionalis stratégiak szamara
izgalmas tényezé csoportot az agglomeraciés gazdasagi elényok nyajtanak. Ennek két
tipusat kiilonboztethetjiik meg. Az egyik az urbanizaciés elényként ismert, amikor is a
gazdasagi egység telephelyét jelentd varos méretébol fakadnak sajatos gazdasagi elonyok,
amelyeket a kovetkezok jelenithetnek meg:

1. a kedvez6 infrastrukturalis ellatottsag (pl. kikotok, repiildterek, logisztikai kozpontok
kozelsége)

2. a korszeri kommunikacios infrastruktara megléte (pl. szamitogépes halozatok és
szolgaltatasok, Internet kapcsolat)

3. a széleskort uzleti és piaci szolgaltatasok (pl. pénziigyi szolgaltatasok boéséges
kinalata, technologia és kutatas-fejlesztési tanacsadas, médiak, reklam és marketing
szolgaltatasok)

4. a kulturalis szolgaltatasok, illetve jelentés lokalis piac, ami folyamatos keresletet
jelent a termékek irant, egyben azok megujitasat is szorgalmazza, illetve Gj piacokat
nyit meg.

Az urbanizaciés hatranyok is fellépnek, hiszen

1. a nagyvarosi kornyezetben jelentés a zsafoltsag (pl. a szallitasi id6 novekszik, ez
veszélyeztetheti a helyi-teriileti kooperaciokat)
a biingzés szamottevo (pl. a biztonsagi és 6rzési raforditasok emelkednek)
a kornyezeti szennyezés magas (pl. a tiszta kornyezetet igényl6 technologiak védelmi
raforditasai novekszenek)
magasabbak a megélhetési koltségek (pl. munkabérekben megjelenik)
a telekarak emelkednek (pl. a fejlesztés, a telephelybévités koltségesebb)
a bérkoltségek magasabbak, illetve szervezettek a munkavallalok (pl. szakszervezetek
aktivak, eroteljesen kivanjak a jogokat érvényesiteni).
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Az urbanizaciés gazdasagi elonyok az esetek tobbségében meghaladjak a hatranyokat, hiszen
azok egy részét at lehet haritani. Példaul dolgozok viselik a magasabb megélhetési
koltségeket, tamogatasok nyerhetok a kornyezetvédelmi raforditasok kompenzalasara, a helyi
kormanyzatok segitségével szamos telepiiléskornyezeti negativ hatas koltségvonzata
mérsékelhet6. A nagyvarosi térség nyuajtotta agglomeracios elényok, meghaladjak a
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hatranyokat, ami aztan a gazdasagi egységek versenyképességét noveli, egyben az adott
térséghez valo tartos kotodését is garantaljak.

Az agglomeracios elényok masik csoportjat lokalizacies elénynek nevezziik. Ebben
az esetben nem a telepiilés mérete a meghatarozo6, hanem egyrészt azon ipari és
gazdasagi egységeknek a foldrajzi koncentracioja, amellyel a gazdasagi egység szallitasi és
termelési kapcsolatot Iétesithet, masrészt azon szolgaltatasok, amik hozzajarulnak a
kibocsatas novekedéséhez (akar mennyiségi, akar minéségi szempontbol). Az elsé esetben
az ipari vagy termelés/tevékenység specifikus egyiittmikodésekrol, kolcsonos szallitasi,
értékesitési kapcsolatokbol kovetkezo elonyokrol beszélhetiink. Mig a masodik esetben a
termelést/tevékenységet segité szolgaltatasokrol, igy példaul a munkaerd-specifikus
képzési intézményekrél, az adott tevékenységhez kapcsolodo — szolgaltatasokrol,
tanacsadasrol, fejlesztésrol, vagy éppen technologiai infrastruktararol.
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